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NORTE CRITICO 

CON LAS REGLAS 

MAS CIERTAS 
* PAB.X LA DISCRECIÓN 

EN LA HISTORIA' 

Y UN TRATADO PRELIMINAR 

PARA INSTRUCCIÓN 

DE HISTÓRICOS 

PRINCIPIANTES, i 
POR 

EL M.%^.Fr,.JACI3XfO SEgiMA, 

Examinador Sy nodal , LeSlor que fue de Artes y y de 

Theologia en el ^al ConlDento de Predicadores de Va- 

lencia , y agente de los Eludios de los jCon- 

-pentos de Luchente , y de f[^..^Vv 
Lorfibay. j^^^ ^ 

PRIMERA PARTE. / 

SEGUNDA IMPRESSION 
Con Adiciones copiofas poc fu Autor , y Privilegio. 

EN VALENCIA, 

Por Antonio Balle , junto á San Martin. 
Año 173^. 
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; DE IXAR> 

' , ESCRiVA, MONSORIU, 

MÓNTAGUT, Y MONPALAU, 

CONDE DE LA ALCUDIA , Y GESTAL- 
gar. Barón de Xalon»EftibclUyy Sote de Che-, 
ra. Señor de los Lugares de Gatea, Ll¡ber,Sans, 
y Refalany , Gentil-Hombre de Cámara de. 
■ S.Mag. Virrey, y Capitán General, -que ha . 
fido, del Key no deMallorca. 

. EXC.MO SEÑOR. 

E muy antiguo íe hacfti-; 

¡ madó obfequio la dedica*- m^, 
cíón de los libros. M^rco^ 
Tcrencio -Varron dedico' 

i íu Tratado . ^rurh dtlpina^ '• 
rían á Julio Ccfar, elevado^ 
á fu mas alta fortuna de! 
Diétádor, Pontífice Maxi-' 
irfo) y Princjpc'cn toda-el-Roiüáho Iili|íerfo: 

# Cor- 
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ÍCorvino MeíTala i OdaviaiK^ Ac^úfto 1q$ Co< 

xnentarios de laFamiliade efie Emfncadof ,"y del 
GtfPieffio frimitilfo de d^ma: Valeno Max. ál 
Ccfar Tiberio los IX. libros de !Dichos , y Hfe* 
chos memorables : Plinio^l mayor al Emperador 
-Vcfpafiano los Tratados celebres de fu natural 
fíifioria. Siguieron el exemplo de eftos Eícri- 
tores en los Siglos imediacps Autores diveríbs, 
consagrando á los Cefares fus obras. Elle cul^ 
to policico a los Principes traía la praélica de 
anterior, y muy anciano principio , como de> 
zia Flavio Vegecio Renato en k Dedicatoria de 
Cus Comentarios de ^ militari a Valentiniano. 
'Augufto : Antiquis temporibus mas fuit bonarum 
értíumfiudiá mandare litteris, atque in libros reda- 
íia offerre í^rincipibus j quia ñeque aliquid inchoa-i 
tur, nifipofi peumfatferit Imperator. 

A los ^ vores de los Pr incipes atribuye Ve- 
gecio la atención de los Eícritores.en dedicai-r¿, 
les, y ofrecerles fuseftudios de las i>uenas Ar« 
tes, dados al publico en los libros. Es bien no- 
torio ícr V.Exc. mi único Mecenas con cxpcílb 
al Romano Cayo Cilnio en los beneficios, en 
continuas aísiftencias de Tubíidios temporales^ 
y en la fuma dignación, y gran zk€tq, que de-r 
yo a la benignidad generóla, y bella Índole de 
S^Exc. que experimente deTdc muy joven , ¡l -, 

oca- 



heiñohiti toxkhocoméTCíó délos Religioíoé 
tic eíic Convento con la Gaía de V.Exc. y crá 
yo otro de losque tuvieron la felicidad de &^. 
|i|uentaria. 

Hallándome can favorecido de V. Exc. era 
preciíb, que el reconocimiento de mi obliga* 
cion inclinaré mi animo a eñe indicio de gra- 
titud obfequiofa : que tercera vez repito con ^1 
fuerte impulfo de mi intima , y antigua. benC'- 
volencia, corrcfpondiente a la propenfion, qué 
V.Exc. Hempre ha (ido férvido manifeftaCr 
me. 

' Advierto en V.Exc. las partidas fubÜmes, 
que mi folicitud deíca en un Varón muy Efcla- 
récido, dignó de altos elogios, y en Patrono de 
mi Obra poderofo para fu patrocinio. Malé/e 
habet liberyquifine AJfertwe nondefendiínr, efcti' 
vía S. Ambrofío a Sabino. ( i ) Si miro la cuna (i) 
nobilifsima de V.Exc. íe ofrecen luego noticias ^f^-^ coi,»?! 
incontcftables de las Lineas Reales de Aragoh> 
Navariía, y Portugal, que iluftran fu aíccnden^ 
€Ía, de fus alianzas con las Familias mas eleva- 
das de eftos.Reynos,y de avcr ocupado en ellos 
défde fu conquiíla, y en los de Sicilia, y Ñapó- 
les fus egregios Progenitores de V. Exc. los mal 
autorizados Cargos Militares, y Poliiícos, 

Las prcndasv de V.Exc. fu5 talentos, y coft-j " 
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fia^bdiícrccií^íAia; quetanccT brilkit>n'<ti;)Í4 
Corte, y Palacio del Señor Carlos IL firvicndp 
y.Exc. los empleos de fu Mayordomo, y Gen- 
til-Hombre de Cámara, íe concillaron íu Re4 
agrado, mereciendo a íii digpacion muy cípc- 
ciales notorias aprobaciones^ y prometían lucr 
cefsívos mayores afcenfos en la digniíslmii 
Períbnade V.Exc. defpues de continuados fus 
merecimientos con igual efplenddr, en el Vir-» 
ley nato de Mallorca, que confirió a V.Exc. el 
Rey nueílro Señor Felipe V, y de avcr- íatísfe- 
cho tan llenamente con fu heroyca fidelidad 
fus altas obligacioníís y (i variada con' nucv.a 
providencia la ritual pcovifion de los. (up<enO'> 
res empleos, que a las diíHnciones de ,V. Exc. 
correíponden, no huviera elegido V.Exc. el 
agradable retiro de efta fu Patria para el lúa^. 
conveniente aprovechamiento de íusexperien-. 
cias, y dar a fu genial propenfioti el delicioíb 
gufto de verfar.copiofamente en libros exqui-i 
utos de los mas Excelentes Efcritores Latinos, 
Francefes, Efpañoles, Italianos, y Pprtugueícs, 
de que ha adquirido V.Exc. perfecta inteligen- 
cia, y con ella ha podido extender á un piélago 
ygftiísimo fu erudición. Aqui me ocutrq lo: 
que el Rey T.heobaldo efcrivib de la Reyník 
¿malafuntha; Bjus doprina mirabjlis ^er nmlt'H 

pitees 



pitees línruas mazna uhertate diffundtturJ i ) Aulo CO 

í- I* C 17 • J • J ^ T n In Bib.Vet.PP. 

Gclio rchere, que tnio dezia de si milmor^m- Tom. 1 1. pag. 
tus Ennius tria corda haberefe dkebat , qubd loqui "»"^'Coi.i. 
Gracé, C 0/cé , «25* Latiné /ciret.{z) Profigue (i) 
Gelio, celebrando la pericia del Rey Michrida- Lib;7.c.i7.p. 
tes en divcrfas lenguas. 

Tal ha fido la cultura, y difcipUna política 
'de V.Exc; muy fácil a la feliz penetración de 
íu ingenio, que laborioíamente excrcitada en 
perpetua lección, ha conftituido a V.Exc. en 
la literaria elevación de erudito de primera 
claíTe. Elle es un gran ornamento íbbre los 
honores, riquezas, y genio de afabilidad, dezia 
Caísiodoro: Accefsit bis bonis defiierabilis erudi- 
tio , qu^ naturam laudabiUm eximié redditorna- 
tam.(;$) Y V.Exc. no ha querido carecer de (o 
efta preciofa nobleza de las letras , que tanto ^^^ T¿m ''íí* 
adorna a los mas Gencrofos en fangrc , y gra- Má>.Vct.pp.p. 
do', cómo el mifmo Cafsiódoro ponderava: **^' 
íDoElrina/tquidem, qms ah tmpcritis di/cernit, Sa- 
fientibus árnica focietate conjungit : cui perfacilé 
e/i ornare Generofuniy qu^e etiatn ex obfcuro No¿/- 
letrífacit. (4) Con efto queda dicho, que dedi- (4) 
CO 81 libro a un Varón Sapientifsimo, y de eru- ibJ¡fag?í'»í';J' 
dicK>n fu per abundante , para defender quanto 
en él fea digno de patrocinio : y es la partida, 
en que los Efcritorcs deven fundar la confianza 

#3 del 



\ 



del amparOj quando dedican fus libros. Se ha 
dignado V.Exc. leerle todo con mucha adver- 
tencia, y anticipación, fegun los pliegos falian 
de la prcnfa, y.cn el concepto muy juiziofo de 
y.Exc. ha tenido aprobación. 
I Me ha fido precifo propulfar contradiccio- 
nes a lo efcrito en la edición primera de ella 
Obra, como fe vé en el §.V. del Difcurfo VIII. 
Por mi avanzada edad, débil falud , y divcrfas 
indiípofíciones cafí continuas me hallo ipuy 
poco hábil para rebatirlas, fi falieren otras de 
igual infubfiftencia , u de infuñciente funda- 
mento. Pues, Señor Excelentifsimo , a la pro- 
tección de V.Exc. dexo la defenfa, íi los Opofi- 
tores no defmerecen, que V.Exc. inucvá íu au- 
torizada pluma a la fatisfaccion , y repulía de 
fus impugnaciones. Dios guarde a V.Exc.mu^ 
chos años con la mayor felicidad , como inccfi"" ' 
fantemcnte le fuplico. En el Convento de Pre- 
dicadores de Valencia , a i. de Noviembre de 

Exc,""» Señor. 



Muy afefto, y obligado Capellaíi de V-íxCí 
Fr. Jacinto Segura, . 
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LICENCIA DE LA ORDEN. 

EL Macftro Fr. Juan Thomás Maflanes , Prior Pro- 
vincial de la Provincia de Aragón, Orden de Pre- 
dicadores. Por tenor de las prefentes , y autoridad de 
nueftro Oficio, damos licencia alR.P.Lcctor Fr.Jacinto 
S.egura, para que pueda reimprimir, y Tacar á luz publi- 
ca el libro intitulado Ni^.r/^^ Cr/^/Ví? , con Jas Reglas mas 
ciertas para la difcrtcion^en la Hifioria^ y un Tratado preli-* 
minar para injlruccion de Hijloricos principiantes y con di-* 
ver fas Adicione s^ y varia exornación en los ajpumptós de,é¡y 
fupuefta la Aprobación de los RR. PP. Fr. Luis Vicente 
Más, y Fr.Mariano Naváfles, Maeftros en Artes,Do¿loH 
res, Examinadores,y Cathedraticos perpetuos de Theo- 
logia en la Univerfidad de efta Ciudad de Valencia 5 y 
que no contenga cofa alguna contra los Sagrados Ca- 
ñones, y chriíiiánas coftumbres. En nombre del Padre, 
y del Hijo , y del Efpiritu Santo. Amen. En fe de lo 
qual firmamos las prefentes, felladás cbn eí Sello mayor 
de nueftro Oficio. Dadas en nueftró Real Convento de 
Predicadores de dicha Ciudad de Valencia, á 14. de Sc^ 
tiemble de 1736. 

Fr.JuanTbomJts Maffanes, 
Prior Provincial. 



Regift.f0I.2tf. 



Fr.Antonino Márgale/^ 
Pref.y Compañero. 
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S)el M. fl(, T. M. Fr. Luis Vicente Uas , Uaejito 

en Artes , DoBor , Examinador , y Cathedratico 

perpetuo de Theologia en la Unilper/idad 

de Valencia. 

POr comifsion de N. M. R. P. M. Fr.Juan Thomás 
Maflanés , Prior Provincial de la Provincia dé 
Aragón del Orden de Predicadores y he leído 
con particular, y guftcfa reflexión efte Norte Critico con 
las reglas mas ciertas para U iifcrecion en la biftoria , y un 
Tratado preliminar para injlruccion de Hijbricos princi-^ 
fiantes : con adiciones copio/as , exornaciones ^ y emiendas 
por fu Autor el M. R. P. Fr. Jacinto Segura ^ Examinador 
SynodalyLeSiorquefucdeArteSyydeTbeologiaen el Red 
Convento de Predicadores die Valencia^ y Regente de los Ef^ 
tudios en los Conventos de Lucbente , y de Lombay. Los 
Dodifsimos Cenforesde la iprimera edición celebraron 
|uftifsimamente la profunda , y vaftifsima erudición, 
imenfa lección, poflefsion copiofa de lenguas , y pru- 
dente Crítica, que reípira a cada paíTo- todo el contenió 
do defte iníigne libro , noticjofa fuma de Hiftorias. Por 
tan iluftres partcjs fe mereció en la República de fas Le- 
tras todo el aplaufo de los Eruditos Efpañoles, y fiendo 
corto el numero de mil cuerpos impreflos para los inu- 
merables, que profeflan en efte afortunado Siglo, la afi- 
ción a la hiftoria, efpecialmente en efta Ciudad Nobi- 
íifsima, y Univerfídad muy Iluftre 5 en breve tiempo 
fe concluyó el defpacho,y empezaron las doloridas an- 
fias de muchos, que oyendo a tantos Panegyriftas , co- 
mo tuvo Lectores el libro, felicitaron á toda cofta , y 
fin perdonar diligencia leerle, á lo menos preftado. . 

No fera menos gloriofamente recibida de los Sabios 
efta fegunda edició, antesbien me parece,q ha de llenar 
fus grandes defeos con el eConaltede Adiciones , lluftra- 
Clones y y Emiendas^ con quc fale tan otra de perñles^que 

la 



la podemos llamar Caíi nueva. A lo meftos es un nuevo 
argumento, que convence, con las Adiciones la leccioii 
muy dilatada del Autor en todo genero de Efcritosj con 
las Ilujlraciones fu felicifsima memoria , y retención 
abundantifsima deeípecies, con que pudo exornar los 
diícurfos, y aun a poca cofta pudiera nazerles crecer en 
volúmenes 5 y la praxi mas exafta de la difcreta Critica, 
que enleña con híS Emiendas. Con ellas, fuperior a si 
mifmo, yaria algunas fentencias, no advertidas por otro 
como menos roiidas, explica otras, no bien ent^didasdé 
alguno, y tal vez con variedad, 6 tranfpoficion de pa- 
labras haze lasxlaüfulásmas claras, mas proprias., mas 
fuaves. La madurez dócil de fu juiziofo Ingenio no es 
del numero de aquellos Eruditos de prefampcion , que 
defentendiendofe de la verdad, quando ie íes demues- 
tra evidente, porfían con notable per juizio de los Lec- 
tores, por ocultar inadvertencias^ ó que carecían antes 
de noticias, en defender fus errores. Por lo que fu 
Nortry movido por la octava esfera de fus difcurfos, ni 
fe efcóñde, ni padece ocafo, ni fe aparta de la verdad, 
por mas que fe bnelva, y rebuel^a en los confines de fu 
polo Ártico, quando bufcandola con perpetuo eftudio, 
folo halla leñas de mayor vtrifímilitud. 

Los nobilifsimos talentos del Autor no les aplicó 
todos alas noticias metañficas, como fuelen los igno- 
rantes de la utilidad grande, que pierden, y del teforo, 
que hallan los que facan el pie fuera de los curfos Ef- 
cholafticos, pues apenas puede fer verdadero Theolo- 
go el que fín el conocimiento de las Letras humanas, 
Hiftoria, y pericia de lenguas, fe emplea en ayunas , y 
coníume todas las horas en aquellos trabajofos, y fecos 
cxercicios. Mereció nueftro Autor los primeros crédi- 
tos dentro, y fiíera de la Religión en fus Leüuras Filo- 
fofícas, y Theologicas, como demueftran éfta, y demás 
Obras impreflas, y materias manufcritas de una, y otra 
Facultad, tenidas en mucho aprecio de los Leftores , y 
con que facó Diícipulos muy aprovechados , que aora 
jfonMaeítrosbiencouocJldQs. En la Juiifprodcncia, ef-. 
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pecWlmcntc Monaftica, es tan cofnprchcnfivo , que en 
las dudas de nueftias Leyes,y ConlUtuciones es conlul- 
tado como Oráculo : y en cfta Ciudad lo es de coníul- 
tas Morales. Mas áclle haftmoíUsimo cuerpo añadió 
como predofü adorno eiinfígne cWto de las Letras Se- 
culares, que no le íir vieron de cltorvo para el mayor 
cultivo de las Sagradas,no ib lo en la tarea de las Cathe- 
dtas, fino en el largo exercicio de Pulpito , y ConfeíTo- 
nario, como objeto de principalidad de nueftra Pro- 
fcísion. 

Pudiera difundirme mucho mas en fus honoríficos 
elogios, fi no me lo prohibiera ^u modeftia, a cuyos hu- 
mildes fentímientos devo deferir, y porque no parezca 
lifonjear nueftra propia eftimacioa , y honor 5 pues lo 
es de nueftra fagrada Orden, y Convento infignc, como 
íii libro de publica utilidad fin mezcla de 'error , ó mas 
ligera nota. Afsi lo fiento , falvofempery &c. En eftc 
Real Convento de Predicadores de Valencia , a 30. de ' 
^tiembrc 1736. 

Fr.Luis Vicente Mas. 



•\ 



'^^i 



JT^O^ACIOK 

IpelM.^T. U.FrMarUmKaífdJfes , Uaeflro 

en Artes y íDoEior^ji Cathedratko perpetuo de Theo-: 

logia y y Examinador de ambas Facultades en U 

Uni\)er(idad de Valencia. 

DE orcíen de N.M.R.P. M. Fr. Juan Thomás Mafia- . 
nés , Prior Provincial de la Provincia de Aragón 
del Orden de Predicadores he leido el Norte Critico en 
la Hiftoria compueftp , y nuevamente illuftrado por el 
M^R.P. Lcdor Fr. Jacinto Segura,Epminador Sinodal, 
ya Profeflbr de Artes ,- y Theología en efte Real Con- 
vento , y Regente de los eftudios en los Conventos de. 
Luchente , y de Lombay. La primera vez , que en el 
Orbe Literario fe defcubrió efte Norte , causó notable 
admiración , gtangeandole al Autor las mayores vene- 
raciones de los Sabios; pero en cfta nueva edición j me 
atrevo á dezir confíado^ les parecerá paffan de un Norte . 
a otro mas admirable , porque le coníidero tan abun- 
dante de nuevas luces de doftrina, que no parece fer el 
mifmo. Maniíiefta el Autor, etl las Adiciones á ella, que 
no es avariento de efpecies , y que fu difcurfo no es la- 
guna, antesbien caudalófa Fuente, que defpide las crif- 
talinas aguas de fu ciencia por el canal experto de fu 
pluma. Haze prefentcs en efta Obra a nueftro conoci- ' 
miento todos los Siglos pafl£idos,defcubriendo éntrelas 
ruinas déla Antigüedad el mas apreciable theforo,quaI 
es la exa£ta noticia de los Efcritos de los mayores hom- 
• bres , que han florecido en todos tiempos , para facili- 
tar en los Eftudiofos la elección de libros, tan difícil de 
alcanzar , que no fabepoco el que llega con perfección 
a poífeerla. Por efto el Autor , qtial otro Anaximandro, 
quien con dieftro pincel fue el primero , que reduxo á 
la brc\'edad de un Mappa toda la extenfion de la tierraj 
es el primero, que en Efpana da preceptos,y reglas pa- 
ra la prudente Critica en la facultad hifto£Íca,reduciertr 

do 
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do á exemplos fu mucha do¿írina , que es el más claro ^ 

modo de enfeñar,rcgun mí Do£t.Angclico lib. i Je erud. ] 

Princ.cap. 9. Lucidijnmum genus docendi efi exemplorum ¡ 

fubditio > y como dieftro Piloto con la firmeza de varios 
preceptos , y deftreza de vafta erudición govicrna el ti- 
món de roda claíTe de Hiftpria, Eciefiaftica, y Humana: 
de Concilios, Tradiciones, Sumos Pontífices, Ss.Padre^, 
de Efcritores Catholicos, Gentiles, Apocryphos, Here- 
gcs, y ofrece noticias feledas de Rey nos, Provincias, y 
Ciudades, de Chronologia,y Cofmographiaj por lo que 
tiento del Autor , y del libro, lo que del celebre Chrif- 
tiano Lupo exprelsó el eruditiísimo Cardenal Hcnrique 
'SoúsiBibliotbecam portatilem appello j y que deve darle 
la licencia para facarle a la luz publican porque no ayén. 
él cofa contraria a los Sagtados Cañones, y coftumbres 
Chrittianas. En efté Real Convento de Predicadores dft 
iS^alcncia, á 3 . de Oftubre de 173 6, 

Fr. Mariano Navdjfes. 
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^v n UCENCIA DEL GRDINARIOv ' ! 

j, ^:V; APROBACWN - 

Ár/ i^r 0« Vicente Calatayud,. Presbítero de la Cúf^e-^ 
gétion del Oratorio y Maeftr o en AriesyDo¿}or,yCatheara^ 
tieo perpetuo jie Tbeologiaj y Examinador dt ambas Facmh 
. tadesenlaUniverfidad de Valencia , Pavor iré de la \ 

Santa IglejUMetropolit ana dcilatmfma 
\ Ciudad^ 

POr cpraifsion del Señor D. Pedro, Antonio de ArcJ 
naza, y Garáte^ Doftor en ambo3 Derechos, y por 
el Uuftrifsimo, y ReverendifsimoScSot: Don Andrés de 
Orbe, Larreateguú por la gracia de Dios, y de la Santa; 
Sede Apoftolica,Arzobifpo de Valencia, Inquifídor Gc-^ 
peral en todos los Rey nos, y Señoríos de fu Mag. &c. 
en lo efpiricual, y.teaiporal en dicha Ciudad^ Dioceíi, 
Oficial, Vicario General, y Goveroador, he leído un li^* 
bro, .guyo titulo es: Norte Critico con las Reglas mas ciérm 
paspara la difcrecion en la Hifioria , y un Tratado prelimi^ 
nary para injlruccion de Hijloricos principiantcsycnfegunda 
ijpprefsion de dos volúmenes con Emiendas , y Adiciones^ 
cpmpuefto por el M.R.P.M.Fr.JacintQ Segura , Examin 
nador Sinodal, Leftpr, que fue de Arces, y de Thcolo^ 
gia, en el Real Convento de Predicadores de eita Ciut-^ 
dad, y Regente de los Eftudios en los de Luchente , y 
de Lombay 5 y confíeflb, que efta Obra manifieíla el 
buen empleo de los adelantados talentos del Autor,pues 
no obftante las tareas literajrigs de Filofofía, y Theolo- 
,gia, que en la Sagrada Religión de mid3ranP,S.Domiri* 
go (Efcuela de virtud, y letras) tienen lugar tan emincoK 
te, há íabido inftruirfe tan llenamente en la folida eru«^ 
dicion en todo genero de hiftoria , como manifieíla la 
prefente Obra, pequeña en el cuerpo de fus volúme- 
nes 5 pero en fu pequenez firvc de medida, proporcio- 
nada, para defcubrir la agigantada profunda crucUcioa 
¿el Autor. 

.. £fte pues^ eftabledda q^aiqpiente la necesidad, de 
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lahifto^á; ^2¿¿€óli generó úéHété^ eií'lá liArttti^. 

ci(ñi preliminar; conuderando> que los )ovenes, áfido-» 

fiados áefte utilifslDtíd e(hidio> pudieran deímayar k 

vifta dé fu difícultad, y afpereza, juzgando, que tíi ftocr 

(x ) ^ moria (a quien S.Bernardo llama eftomaeo dd alma {i) 

Scrm.|f.inCá- |brdebiino podrá digerir los manjares focrtes, y abun« 

^cica. datitesy que ofrece la mulritud de libros en efte aíTump- 

tx> : propone los nías fuaves> y proporcionados mediosy 

íX delicado paladar, y débil virtud digeftiva de los eftu- 

diofos jóvenes. Portafe como amorola Madre >que di« 

ghriéndó con fü nativo calor los mas fuertes , fólidos 

manjares, los ofrece a fus tiernos infames , desleidos^en 

ñiave leche, paraqueafsi vayan fortaleziendo , hada 

poder alimentar fe con el pan« Obferva el Autor en el 

affumpto de efta celebre Obra , lo que en otra mas ele* , 

vada materia pradico el Apoftol S.Pablo: (2) Tanquam 

Cor aui^ Y. P^^^^^^^^ ^^ Cbrijlo lac vohiípotufn áedij non efcam. Aña- 

^[ ^ ^) áitndo a efto, el <guiar como de la mano a los hiftoricos 

principiantes, para que caminen fin tropiezo por cftc 

Buevo pab de la hiftor ia,como lo haze la Madre con fus 

tiernos hijos, quando empiezan á caminar. 

Con efto fe les hará muy fácil á los jóvenes eftudio^^ 
ios inftruirfe en todo eencrode hiftorias, cuya utilidad, 
y liecef&idad, para todo genero <le ciencias, haze noto- 
ria y con incontratables argumentos \ explaya:ndo fu 
juiziofo didamen en favor de la Sagrada Theologta. 
- Yálaverdad, (iámime fuera fácil añadir alguna 
razón, que dieta nuevo vigora los argumentos erudi- 
tatnentp efícazes del Autor, dixera (conftreñido de la 
obligación de mi empico) que fí bien en todo tiempo fe 
juzgo la noticia de hiftorias Eclefiafticas fumamente ne-^ 
eeíiariasálosTheologos, para fervitfe déla Sagrada 
Theologia, como medio de eftablccer , y defender con- 
ft&ios Infieles ios dogmas Catholicos de nüeftra Santa 
F¿;fegundeziaelGranP.S.Aguftin, hablando de efta 
Sagrada tienda : QuífiiesfáSítierrima , quét ad veram 
(}) .beatituiinem iucitf gignitur^ nutritur^ d^fenditur robora^ 

lh|ck.loc. fúr. Yám»s to dfctiviódAlofl^i S. IPablo, (3) inlka-i 
^ í ^^ yendo 



Qbiípos» y Mjiniílr^ Eckíiafticas; Oparm mita Epi/có^ 
pim p^OfíífJi&pa^m ijfe mm^quifim^uui doBrinam ijli^ 
fidilan fetmoium 'iutpoUaufit ipÁorta^i h doáfrina/am^ 
€t eosyqui €999tradiaintxarguere^ Pero íingularmente en 
eftos últimos Siglos > en que lo&Hcr^ges adukeraroB 
muL ho las tioticias antiguas de los p^rogrelTos de la &an# 
ta Igíeúa CathoUca Rooiansí >. para bia^crie de t&c mo^ 
do nueva guerra. £fte fue «I fía de aljgunos antiguoá 
tíereges> oue trataron algunos ountos de hiftoría Ecle^ > 
fiaftica) y na fido d^ caíi todos. los/ Sedarlos de los dos 
últimos Siglos paílados. Baila por aora acordar el per«- 
verfo animo de Mathia&.Flaccip Ilirico con fus compa^ 
ñeros^ toéoa heceges » Autor de las Centurias^ Magdc^ 
burgenfesy Uenos de falíedades ^ errores ^ y calunmiaft- 
contra la Santa SLomana Igleíla i armas verdaderan^o» 
tc> con qiie el Demonio pqr mpiUade fus Miniftros y \n^, 
fbftó algunas Provincias del Norte> con la peíle de heíre^ 
pia> y coa las que procuro hazei guerra a la Sanuí 
Jglcfia. ' 

Contra eSos pervcríes conaros íé opufieroo vaoA 
chps^ y muy eruditos Eícritores CathoUcos > para deC^ 
hazer con las. mifmas armas de la verdadera hiftoria 
Ecleíiaftica las- fantaseas i^&as de aquellos infernales 
Miniaros. Entre todos y dize con fu acoftumbrada ele^- • 
eancia el Erudito M.F.Ignacio Jacinto Amat de Gsaveí^' 
ion^ de la Religión de S.JL>omingo: Palmam tamen omni^ 
bus prétrfipuit Enrinentifiimut , d^omni laude fuperíok 
Cardinafís Ge/ar Baronius > qui ijtud natafítiis tenebris: 
damnandum opusfolidifsimey ac dilutidijsime dS^ungit^ 
€ribravity & inpuherem redent infigr^ tilo y me ünquam 
fatis laudato opere Annafium ^defi^icQrum.(jL) .:Nl* fitil^ f O 
tranará, aya merecido tanta eftimacion entre los Varo- Tom,7jOal»» 
nesfolidamcnte Eruditos lagrandc Obra (fe los Analeí 4*"^5*'**f- 
Ecleíiafticos del Cardenal Cefar Baronio , (i fe recono^ 
ce como á Autor de dicha empresa á mi Gran Pádrtí y 
Patriarca S.Felipe Neri^ como lo confíeífa con rendida 
j^amildad el mumo Buoqío¿ v^eg||6íe ^e^ palabias» 



que dixb Jéfo^GhnOo , tiatílafl<íd<te fu Eterno ^adüé 
con S.Felipe ApofiohP«ií#riif me fñMeks4fft facit opernl 
7 con otras exprefíiiones dignas de (ü hUiAikle cora;!K)(i¿ 
qué íc pucdcrt ver efi el Prologó al Tomo VIH. de fus. 
Anales, y en la vkla del SatitoPamárca, que traduxo el 
¡V^Señor Don LttisCrelpi de Bbría > Obifpode Placen^ 
cia^ésbitao^ y: Fundador de efta Congregación. 
-o ;Me ha pardddo ióOnliat eftás breves noticias , ^ttf 
fiíad^do^ que Is autoridad ^efte Gran Ditedor de la' 
juventud dará mucho animo a ios jóvenes (á quienes de-í 
ieainlbiuir príncipalnüeiite el Autor en el Tratado pre^ 
liminar)para aplicatfó al eftudio de la hiftoria, á lo me-^ 
nos Edeuaft tcaV usado de tas r^las de eíle Seguro Norie¿ 
para evitar los efcoUos en quie muy regularmente tro^ 
nczan.algunos> ó nWiameñte fáciles en Creer quanto* 
halla» efcrito en petjuizló de la verdad : ó tari incredu^r* 
los, que efperan la lu2í>de la evidencia, para aflentir i} 
las noticias^ aunque feañ piadofas> que Tolo piden argu-* 
mentós^iáíbtadós en la tragua de' una folida prudenciaj 
humana. De uno,y otro extremo ofrece el Autor exenv*' 
piares bien calificados, y i^K^ para evitarles/ Y afsi 
)üzgo fer digna de falir otra vez k, 1» lü2 publica efia 
Obra bien limada, con diligente crifi correáa, y copio- 
ikmente siñzdidz. Salvo fempery&e. En efta Real Cafa 
de la Congregación del Oratorio de Valencia, a 27. de - 
Setiembre de JL736. 
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"^ALÁ miEÑA UEUO^A 

!De!Don Franci/co Orñyj FigueroUy íDoHor Theo^ 

logo por la Unit^erfidad de Valencia y Calificador del 

patito QficiOy Qanonigp en la Santa Metropolitana 

Iglefia de la núfnta Ciudad , Varón Hoble , muy ef^ 

tudiofoy y erudito y difunto en la edad de %L. años^ 

Á % .de Abril de 17^^. fe repite la cenfuray que 

dio para la edición primera de 

e fia Obra. 

POr comifsion del Señor Don Pedro de Arenaza i y 
Garáte, Dodor en ambos Derechos , y por el Ex-- 
celentifsimo Señor Don Andrés de Orbe , y Larreate* 
gui, Arcobifpo de Valencia , y Govemador del Supre- 
mo Real Confcjo de Caftilla , Oficial, Vicario Genera^ 
y Governador de efte Ar^obifpado: he leido con parti- 
cular reflexión , y gufto efte Norte Critico con las Reglas 
mas ciertas para la difcreeion en la Hifioriay que dcfca dar 
á la Ju2; publica fu Author el M.R. P.Fr. Jacinto Segura, 
de la esclarecida Religión de Predicadores , Examina- 
dor Synodal, Ledor yá de Artes , y de Theoiogia en fu 
Real Convento de efta Ciudad, y Prcfefiko de las Efcue- 
las en los de Luchente , y de Lombay. El argumento 
de efta Obra es defcubrir las fuentes de la Hiftoria en el 
cftado en que deven confíderarfe de cenagofas, ó puras; 
- es feparar lo preciofo de lo vil , difcerniendo entre ló 
verdadero , y lo falfo , que tan ciegamente confunden 
muchos 5 y es en fin defterrar de la República de ías Le- 
tras aquella faifa moneda de noticias tabulofas ^ que no 
. hallandofe legitima en la piedra de toque de la razón, y 
^e la verdad, fe haze tanto mas perniciofa, quanto mas 
órnente. 

La calidad de efta emprefa por si mifma da teftimo; 
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nio de fu utilidad, y como luz hermofa,ílnn^cefsitar de 
agenas alabanzas , es todo fu luílre , y aprobación. Eq 
medio de efto , como nunca faltan rebelaes á la luz y na^ 
dexa también de padecer fu emulación efte genero de 
Efcritosjy al mifmq paíTo^que para unos fe vé oy la Cri- 
tica en el mas alto grado de elevación , y gloria , fe ve 
tan abatida de otros,que hada fumifmo nombre £e oye 
con defprecio,y aun con horror. Todo nace de la diver-. 
íidad de los genios en los hombres , y de la variedad de 
las Obras en fus Authores. Los nimiamente crédulos no 
fe fatisfacen con aflentir a todo, fino que prevenidos 
contra la razon,no la llegan a defcubrir, quando fe opo- 
ne a fus anticipados juizios. Los muy feveros de todo 
dudan, y temiendo donde no ay que temer , parece que 
colocan fu eíludio en hazer afperos los caminos Ha-; ^ 
nos. 

Entre eftos dos extremos eftá el medio de un examea 
prudente, que fin declinar a una, ü otra parte, conduce 
por el camino mas feguro. Tal es el rumbo , que figue, 
y propone felizmente el Author de efta Obra.Abre pa- 
ra la Hiíloria aquel tribunal de la razón, que tan abier- 
to eftá para todas las Ciencias. No haze alarde de opó- 
nerfe á las opiniones comunes , antes bien como digno 
de fentarfe en el congreíTo de los Varones fabios , pj:o^ 
nuncia con todos ellos por la boca de Séneca : Mult^m 
dar^fokmus prafumptioni omnium botninum: apud ncsys^ 
CO ritatis argumentum eft , aliquid ómnibus videri. (i) Etto 

Epift.i X 7. no es lo mifmo , que aíTentir ciegamente a lo que efcri* 
ven muchos , quando lo efcriven fin examen , ófunda-í 
Eientoi ni es conformar fe con todas las opiniones vulga-* 
íesfrequentemente faifas, y fiempre ruidofas, AUfamA^ 
y voz. común ( dezia un gran Maeílro de la Hiftoria ^fe U 
dan mas de cien bocas , y de todas no ay una , que pueda eñ- 
feguidadezir dosvezes una mifma cofaydfufemejantenCon^;, 
fo4o una palabra levanta exercitos , que jamdsfe ban vifioi^ . 
y confolo un aliento desbaze otros y que fe mantienen dejpue/j 
de derrotados. Mata , y refucita a los que quiere , fin que 
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eJIos lo perciban: quitay y ¿á las Vitorias como k parece y y k 
'^efar de ¡afortuna corona d los vencidosy y abate d los v^n-- 

ced0US.{í) LePerclcMoT- 

Los fundamentos fobre que el Author apoya fus re- ^^ Diffcrt. III. 
folucioncs , ion muy dignos de un aíTenío prudente 5 y de l< Hiftoirl 
los Authorcs que cita en íu abono tienen las dos calida- art.V. 
desde amat.la verdad, y de examinarla : la primera pa- 
ja no entregar voluntariamente al engaño las llaves de 
la Hiftoria 5 la fegunda para no dcxaríc fotprender del 
error. Los affumptos, que expende fon muchos, y muy 
importantes 5 pero el Author en todos es uno, juizioío, 
folido, ingenuo, laboriolb, dofto, modetto. llullrainu- 
merables verdades , y defvanece infinitos errores. Con 
efto no es íblc fu exercicio , como de algunos Críticos 
dezia un úkbío Obilp^ de leftos nempcr9>9rran€ar las ma- 
lezas 4¿l Jardín de la Hiftoria 5 es también regar aque- 
llas pUntas , de que deven efperarfe fazonaoos frutos: 
Hac (Ctiticorum) exercitatio ... qualis illa Sarritorum eft^ 
quibusbortuli mei noxias herbas legendas mando : egofru^, 
fíus col^edoy & recondo. (2) En los puntos, que fe le ofre- ^^n 

cen de Hiftoria perteneciente^ áTheologia, ufaMeun Petrus Daniel 
examen muy diligente? como quien fabe, que p^ra que- Huecius Co- 
marfe las atomas en el Santuario,fe han de reducir ames ment. de Reb. 
á polvo muy menudo: pero en todos ellos oftenta aque- ^^ ^^ pcrcincnt. 
lia moderación ,- y docilidad , que piden >Ae un anuno ^^^'^' 
Chriftiano las materias de ^ligHjn. En todo efte Efcri- 
to refplandecen fmgularmentc la erudición, y modeftia: 
aquella como fruto de una lección vaftifsima , y de un 
trabajo improboj éfta como digna de un Varón religio- 
fo , que confutando valerofamente al error , no labe 
ofender aun mas ligeramente a quien yerra. 

El juizio, que yo formo de cita Obra es, que á todos 
ha de fer utiliísima 5 a unos para introducir Ici* en los be- 
llos campos de la Hiftoria 5 a otros para no dexarles en- 
redar en la maleza , que tal vez nace. Y con efto he di- 
cho , que en nada contraviene a la pureza de la Fe , y 
buenas coftumbres 5 antesbien la juzgo dignifsima de la 
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luz publica y por lo que deleita con fu variedad ^ con 
vence con fu folidez j inftruye con fu erudición , atra 
con fu modeília; y !:erplandece en todas fus partes. 
- Afsi lo ücntOy /alvo fcmperj&c. En Valencia á 1 2 .d 
;M^rzode 1733. 

Dr.Don Francifco Orti,y Figaerola^ 
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- PCHICOMISSIONDEE REAL CONSEJO. 

APROBACIÓN % 

Del Señor D. Eftevan Bru , Presbítero^ Maefiro tn Artn% 

ios vetjes Catbedrafíco de ejla Faeultad , DoOoTyy Catbe^. 

dratieo perpetuo de Tbeologia y y Examinador deamr^ 

has Facultades m la XJniverJidad 

deV^encia. 

M- P. S- 

OBcdcdcndo cl orden de V.A. he leído pon parti-í 
cuhrgu&Ojyztcncion eñe Norte Critico con las 
Realas mas ciertas para la difcrecit en la Hiftoriayy un Tra^ 
tato prelimmdr para inftruccion de hijioricos principiante^ 
que cópiofamcntc añadido defca dar ottá vez á luz fiv 
mifmo Autór el M-R.P.Fr.Jacinto Segura déla efdare- 
cida Religión de Predicadores , Examinador Synodal, 
Ledor que fue de Artesj y de Thcologia en el Real , y 
cxemplarifsimo Convento de Predicadores de efta Ciu- 
dad de Valencia, y Regente de los Eftudios en los Con* 
ventos de Luchcnte, y dcXombay : Y íi eti la primera 
edición fue tan celebrado , no foío de los eruditifsimos 
fugetos, á quienes &e cometido para la cenfura , íino 
también de quantoshan tenido la dicha de leerle , c|u¿ 
podrá efperarfeen efta íeguoda, quando fale al pubhco 
tan enriquecido de nueva, y fekda erudición? No exe- 
cutó á la verdad tantos Metamorfofís la Vara de Moy- 
fes en los Rios, y Mares de Egypto, quantos ocafiona* 
ron en el vafto, profundo, y procelofo mar de la hifto* 
ria las plumas de muchos Efcritores. Son la nimia facili<¿ 
dad en creer, y la excefsiva Critica en examinar aque- ^ v 
líos laftimofos efcollos Scyla^y Cbarybdisy(i) y horribles j^^túABsl 
monftruos nifíinos, mas de la naturaleza , que de la in- i¡,¡nGcograpS' 
vención poética, en que tantos miferablcmentc han pe- inorali,& poi^ 
recido. Unos naufragan en Cbarybdis , íimbolo del en- eica^dUc.2t« 
gaño con capa de piedad 5 porque poco advertidos no 
dudaron dar aflcnfo a muchos hechos fupueftos^ y a 
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mil patrañas, que cmbucltas, ó por dcfcuido, ó por ma- 
licia entre las verdades, les quitan la devida fe: á h ma- 
nera que el oro, ylapflátá jíierdén íü valor , y eílima- 
fiwt cw\ la mezcla de viles, y folios metalen. Of ros cóh 
^falfo pretexto de apurar la verdad, como en los dos 
precedentes Siglos, principalmente los Erafmos, los 
Launoyes,y los Dupines, dan infelizmente en el otro 
extremo de ScyUy fimbola de la impiedad; pues feveros 
en la Criíí mas de lo j ufto, no repararon en deprimir , y 
enfalzar a fu arbitrio, . y gufto Ids'venerables efcritos de 
los Santos Dodores, y Autores Eclefiafticos, hafta def- 
preciar las fagradas tradiciones, no facañdo otro prove- 
,cho de íuielevado talento, y copiofa erudición , que el 
.que acarrean las alas á las hormigas, que les nacen pa- 
^a fu ruma. 

El medio de caminar fegüros entre tan pemiciofos 
¡extremos es el que felizmente nos feñalá el Autor en la 

firimera edición deíla preciofa Obra, no fín gran coíta 
iiya, y gloria de nueftra Nación. Porque á quien no 
admira el fioeular cuidado, con que nos defcubre los 
. principales clcoUos, ladeftreza, y difcrecion, con que 
nos conduce, fin averie fido de embarazo, ni lo trabajo- 
fo de las Cathedras de Filofofia, y Theolo^ia, que con 
|:anto luzimiento ha regentado, ni lo penólo de los lar^ 
gosviages, que fe le han ofrecido para regiftrar los li- 
taros modernos,que cita, y de quienes carece la Biblio- 
teca de fu Real Convento, aunque por otra parte tan 
copiofa 5 ni lo molefto de tan pertinaz eftudio , que pi- 
den los delicados, y obfcuros puntos, que trata ? A lo 
menos tan penofas fatigas á villa de fus débiles fuerzas, 
pocorfalud, y avanzada edad parece devian precifarle á 
dexar la pluma, y contentarfe con que fe apUcaíTe á fu 
Obra lo que con no poca alabanza dixo el Obifpo Ca- 
no de Eufebio: In opere^ ut ita dicam, immenfo , rarafec^ 
(i) cajfe foelicifsimum fuit.{ i ) 

lLib.x I. cap. 4. . Con todo apafsionado amante de la verdad, y pof- 
^¿Li feido enteramente del deCeo,quc fe encuentre en la hif- 

^^m toria, nada ha fido baftantcpodcrofa remora para de- 

r ^. " ./ tener 



tendt ib carrera, e impedir efta fegüñdá edición /que 
con tanto acierto executa. Ella íale mas copiofa de 
muchos Autores en tan breve tiempo con gran aplica-^ 
don defcubiertos,y en quienes apoya fus refoluciónes; ' 
mejorada en algunas fentencias menos folidass iluftrada 
con nuevos exemplos> que ai pallo que adotrinan á los^ 
Ledores, les libran de la ignorancia» con que procedie- 
Fon fugetos gravirsimos en puntos bien delicados h aña^^ 
didade nuevos» y curiofosaflumptos > vindicada denlas 
débiles objeciones, con que fe han procurado contraC- 
tar las folidifsimas reglas, que nos propones y finalmen- 
te nunca mas que en ella fegunda edición ha llenado el' 
efpeeiofo nombre de N¿?rítf Criiieo , que tan juftamente- 
merece^ ni nunca masque aora ha defcubiertd el Autor 
el alto magVfterio, que poflee, para dirigir á los que de-- 
feaíTen lograr el nobilifsimo fin de la hiltoria,.que es Ix^ 
dirección déla vida en didamen de Ciceron.( i) ^ (O 

^ Por todo efto, y por mucho mas , que aun - el infi- Lib.i. de Orac^ 
tiuarlo fuera dificiU ya fe dexa entender , que en toda 
cffta Obra tan de nuevo enriquezida, no reconozco co- 
fa,que fe oponga en un ápice á los Dogmas Catholicos,* 
buenas coftumbres,y Regalías de nueftro Soberanos an*^ 
tcsbien juzgo j ppffce en aíto grado aqucllbs título^ -de '^ ' 

utilidad, y de aprovechamientos queeniás Óbras>. qtie^^ 
iaíeh át publico, y mas de tjinta dignidad , y pefo , de- 
fcava el ^ravifsimo juizio del citado Cano, (2) Efte es, /^\ 

Señor, mi did^imcn, f^lvofempcr^&c» Valencia a 14.de Loccic. 
Seticmbrpdei735. 
•' Br.Bfieyan Brü. 
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' FE DE ERBATAS, EN EA PARTE PiaMBEU!u 

En el Tratado preliminar. — 

Pagina XXIV. hn.ig. Aladus , lee Alanus. Pag. XXIX; 
lin.38. FfcriforylccECcútot. Pag.XLU. lin.^. da^ lee de. 
BagXXIV. lin.ii» (omPendariamy le compendiar iam. 

BnelTratado principal. 
Pag.7. Un.36.fx/7*/7/W,lee exlibilat. Pag.23.Hn.io.fm^< 
¿y?, lee mucho. Pag.25« Xvci.\%.SanriagQ ^ lee Santiago. 
Pag.47. lin.iy* Ramana^ lee Romana. Pag. 6^. lin. 24* 
Júpiter^ lee Eolo- Pag.tf-^. lin.j .Cludadylcc Ciudad. Pag. 

ÍÍ9. liñ.7. PrincpiSf leePrincipis. Pag.83. lin.i$. Cadices, 
^e Códices. Pag.ioQ. rm.2 2. Sigilo II. lee Siglo IL Pag. 
108. lia.5. iniminij lee inimici. Pag. 1 27. lin.3 1 . fuera^ 
Ice fuera. Pag.138. Iin.2.i&ier^j9leehxrefis. Pag.182. 
al margen> n.2. Yitorum, lee Firortwu 

Efte ühro intitulado — Norte Critico con las Reglas mas 
ríertas para la difcrecion in la Hifioria y añadido por fu 
Autor el R. P. Fr. Jacinto Segura , Ledor Jubilado de 
Theoiogia en el Convento de Predicadores de Valen- 
cia, en dos volúmenes, con eílas erratas correfponde al 
aniiguo impreíTo, añadido, y le firve de originaL Mar 
dridj y OÁubre p.de i'j^S. 

Licenciado D. Manuel Garcis 
ÁleJfonfiorre{l.Gen.por fu Mag^ 

SUMA DE LA TASSA. 
Taífarpn los Señores del Reai Confejo efte libro in- 
titulado : tiorte Critico ^ &c. con Adiciones , fu Autor el 
M.R.P.Fr.lacinto Segura, Ledor de Theoiogia Jubila- 
do, de la Orden de Predicadores, a feis maravedís cada 
pliego , como mas largamente confta de certihcacion 
dada por D. Pedro Manuel de Contreras , Efcrivano de 
Cámara, y Secretario del Confejo por lo tocante a los 
Reynos de la Corona de Aragón. En Madrid á 20. dq 
Odubre de 1736. 
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En las Citas damos las paginas ,j/ es preci/o/eñalar la edi- 
ción en ios Autores que tienen dber/as. iDe las que e'u 
tamos pocas "Pe^es , indicamos las ediciones en algunas 
de las mi/mas citas. Omitimos en efie índice la memoria 
de los Autores-^ cuyas Obras no fe han reimpreso,- 



A 



SAdon Vienéfcin Biblio- 
. thccavct.PP. Tom.rí. 

S. Aguftin^ todas fus Obras,cn 
Lcon de Francia, i y %6. 

Aguftin Caímct, Drccionario> 
' en Venccia, 1728. 

Alfonfü Chacon,Hiftoria Pon- 
tifical, en Roma, 1601. 

& Ambrofio, todas fus Obras> 
en Parts, 1^03. 

S. Antonino de f lor.encia, to- 
das fus Obras , en León de 
Francia, 1587. 

¡Antonio Pagi , los IV. Tomos 
de fu Critica,y otros Opuf- 
- culos, en Ambéres, 1727. 
^ Antonio Poffevino , el Apara- 
to Sacro , en Colonia Agri- 
pina, i6on. La Bibliotheca 
ieleaa,ibi, 1608. 

Ariftoteics, todas fus Obras, 
6n París, 1619. 

S. Athanafio, todas fus Obras, 
en París, 1608. 

Aulo Gclio, en León de Fran- 

. cia,i59i. 

B 

S. Beda , todas fus Obras , en 
Polonia Agripina^ i6i%. 



S. Bernardo, todas fus Obí?^ 
en París, 1645. 

Bibliotheca veterum Patrurriy 
los 27. Tomos de la- edi- 
ción Aniífoniana , en Leoa 
de Francia, 1 677» 



Cafsíodoro > Wfioria tripartid, 
taj en París , 1562. Otras' 
Obras in Bib.ver.PP.To.XI. 

Cefar Baronio > las Notas al 
Martyrologio Romano , en 
Ambéres,i6ií .De fus Ana- 
les Tom.í. hafta el VIII. en 
Roma , defde él año 1593.' 
hafta 1599. Tomo IX. en 
Venecia , 1602. Tom.X. en 
Colonia Agripina , 1603. 
Tóm.XI. en Venecia, 1606. 
Tom.XII. en Pavia , 161 2. 

Chronicon Pafqual,dicho Alc^ 
xandrino Anónimo , en Pa- 
.rls, 1688. 

Cicerón , todas fus Obras , en 
Colonia, 1 61 6. 

Claudio Fleuri, fu Hiftoria E^ 
clcfiaftica,en París, i6g7. 

Clemente Alex^ndrino,en Pa-: 
ris, 1619. ' 

Concilios , los XV. Tomos 
de la edición I^abeana , en 
Pa- 



París ^ 1671.71672. 
Cornelío Tácito, en Ginebra, 



1 609* 



D 



Diodoro Sicuio , en Henao, 

1604. 

Dion Cafsio,en Henao, 1606. 

P.ionifio HaHcarnaleo , en 

' Francfort, 1586. 

Dioniíio Peuvio, Rationarium 

timporum, en París, 1 641. 



E 



S. Epiphanió , en París, 161 2. 

Eva^rio , in Biblioth. vet. PP. 
Tom.XI. 

Eufebio Cerarienfe,la Hiftoria 

Ecleíiaftica, y Vida de Cof- 

\ tan tino Magno,en Ginebra, 

i6i2.Él Chronico, en Loy- 

^ den, 1556. Las otras Obras, 

en París, 1628. 

Expurgatorio del Santo Ofi- 
cio, cnMadrid, 1707. 



S. Gerónimo, todas fus Obras, 
en París, 1609. 

Graciano , en León de Fran- 
cia, 1615. 

S. Gregorio Magno, todas fus 
. Qbras,en París, lóoy. 

S. Gregorio Turonenfc, in Bi- 
Bliotti.vet.PPTom.XI. 

Henrique Noris , \^ Hiftoria 
>ííelagianaf , en Salamanca, 
lópi.DeCenot^bih Pifanis^ 



y la Epiftola Confular cita- 
dos por Pagi. 
S. Hilario, en Paris, i6of • 
Honorato de Santa Maria , en 

PariS, I7i9.y 1720. 
Horacio Placeo, en Ambferes, 
1576. • 



Jacobo Benigno BoífuetjEpo- 

cas,y Relumen de la Hifto*^ 

ria hafta Cario Magno , en 

Madrid, 1728, 
Ignacio Amat de Gravesórj,de 

Myfteriis Vitx Ghrifti , en 

Roma , 1724. La Hiftoria 

Eclefiaftica , en Anfpurg, 

1721. 
Jorge Syncelo,en Paris, 1 652» 
Joíepho Hebreo,, en Ginebra, 

1611. , 

S. Ifídoro Sevillano , en Paris^ 

1601. 
Juan Bautifta Platina , en Lor .. 

bayna, 1572. 
Juan Bodino , de Metbod^ H/- 

y?(?r/rf,eq Argentina, 1607. \' 
S. Juan Damaíceno , en Paris, • 

1602. 
Juan Cabafucio , en León 4^ 

Francia^ 1 685, 
S. Juan Chriíoftomo,todas fus 

Obras,enParis, 1614. . . 
Juan Mabilon, lib.de los Eftu- 

dios, en Madrid, 171 5. 
Juan Maldonado , in Evangt-^ 

Uay en Vehecia, 1606. 
Juan Mariana , fu Hiftoria en 

Latín, in Tom.U. UifpanU ; 
IllufiraU. 

Juan 



Juan Trithemio, ieScripU Ec- 
cUf. en Francfort, 1 6oi, De 
Viris llluftribus S. Bencdi- 
Ol\ j en Colonia Agripitia^ 

Juan Rofino con Thómás 
Dcmpftero, en París, i6ij. 



Nicephoro Calixto , Hiftoria> 
en París, 1562. 

Nicolás Caufino , los XI. To- 
mos de la Corte Santa, edi- 
ción Efpañola y en Madrid^ 
defde i66j. hafta itfyj. 



L 



O 



Laélancio Firmiano,in IBiblio- 

thec.vet.PP.Tom.III. 
Leandro Alberti, Deí'cripcion 

• de Italia,en Colonia, 15^. 
Lorenzo Beyerlinch, Thcatro 

de la vida humanaren León 

• de Francia, 1656. 

Luis Elias duPin, en Paris^ 

1693. 
Luciano Samozatenfe , en Pa- 
" ris, 1615, 

Luis Moreri, en París, 1718. 
LuisSebaftian le Naín de Ti- 

lemont. Vidas de los Empe- 
• radores, y Memorias Ecle- 

fiafticas, en Brufelas , defde 

el año 1706. liafta 1709. 
D. Lucas de Tui, in Tom. IV. 

Hifj^aniét lllufiraU. 

i' M 

Martin del Rio , Difquificio- 
nes Mágicas , en Moguncia, 
1603. 

Melchor Cano, en Salaman- 

N. 

Natal Alcxandro, Hiftoria Sa- 
grada, y Eclefiaftica,en Pa- 
íis,i7i4. 



Onofre Panvinio de 'Pontifica 
.busy& Card. en Venecia, 

1 5 57.De Fafiis Rom.y otrcM 

Tratados , en Hiídebergá, . 

1588.^ 
Orígenes, todas fus Obras^ en 

París, 1 619. 
Ovidio, en Zaragoza^ 1628.. 

p 

Paulo Orofio, Hiftoria, in Bit 
blioth.vet.PP.Tom.VI. 

PedroAnato,en Venecia,i72y 

Pedro Gautruche., Hift. Eclc- 
íiaftica,en Madrid, 17 19. 

Pedro Luis Valcmontudn- Ve- 
necia, 1726. 

Phelipe Bergomenfe,Hiftoria, 
en París, 1535. 

Phocio, fu Bibliotheía de Ef- 
critores Griegos , en Qiú^j 
bra, 1611. 

Plinio el Mayor , en León de 
Francia, 15 61. 

Plinio el Mcnar,fus Epiftolas, 
enFroden, 1552. . 

Plutaico^en París, 1 624, 



■.r 




XíuintÜiatvbt tc^^«S^ >^^fia• 



V 



tor^óperfonaácuyacoftar^imptimierc^ para áfedoí 
de otra corrección, hafta que primero efté corregido, y 
tafladopor los del mi Cpnfejp : y eftando afsi, y no de 
otra manera, pueda impriifaird dicho principio , y pri-- 
mer pliego, en el quál feguidamente fe ponga efta li- 
cencia, y la aprobación, taifa, y erratas, pena de caer, b 
incurrir en las pehas contenidas th las Pragmáticas > y 
Leyes de eftosmisReynos, qucípbre ello difponen. Y' 
mandü, que ninguna perfoná ñÜ vueftra licencia pueda' 
imprimir dichas adiciones,ni reimprimir el citado libro, 
pena de que el que lo hijdere aya perdido , y pierda to- 
dos, y quaiefquier librosi moldes,y aparejos, que dicho 
librotqvieiíe, y mas incurra en pena de cinquenta mil 
maravedis5 y fea la tercia parte de ellos para la mi Cá- 
mara, la otra terda parte para el Juez que la fentenciár 
re, y la otra parte para el denunciador. Y mando á losí 
del mi Confejo Prefidente,y Oidores de las mis Audien- 
cias, Alcaldes, Alguaziles de la mi Cafa, Corte,y Chan- 
cillcrias, y a todos los Corregidores, Governadores, Al- 
caldes mayores, y ordinarios , y otros Jutzes, y Jufti- 
das, quaiefquier de todas las Ciudades, Villas,y Luga- 
res de eftos mis Rcynos, y Señoríos, y a cada uno, y 
qualquier de ellos en fus Jurifdiciones vean , guarden, 
cumplan, y executen, y hagan guardar, cumplir, y exe- 
cutar efta mi Cedula,y lo en ella contenido, fm la con- 
travenir j ni permitir íe contravenga en mahcra alguna^ 

1UC afsi es mi voluntad. Dada en S. Udcfonfo a trcinu 
e Setiembre de mil fetecíentos treinta y fcis años. 

yo EL REY- 

Ptír mandado del Rey nucftró SenoSc 

D.Francifco Xavhrdi Morales 
feo. 
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ADVERtENCIAS A EOS LECTORES. 

jr 1C7L Titulo, que dimos a cftc libro era : Preceptor 
Kj de Critica para Efiudio/os de Hi^qria. límhíZ'- 
mos el Autographo a Madrid^ para facar con vifta de el 
la licencia detConfejo Real , y la aprobación de orden 
fuy o^ y pareció á los Eruditos, por cuyas manos corrió» 
que el Titulo referido devia variarfe en el de Norte Cri^ 
tieajdhc. Reíiftiinosá fudidaraen con lo efcrito en el 
I>ircurfoIIi.$.Ln.3.qae las Infcripciones pompati^ 
cas , y oftentofas de fus Obras fue vanidad de Autores 
Griegos,muy agena de nueftro animo, y del Eftado Re-- 

fular. Porfiaron en fu fentír , y otro de ellos encargado 
e las diligencias pidió la licencia para la imprefsion pri-r 
meta con el Titulo de Norte Criticoy &e. y con el mif- 
mofedió la aprobación , y fe facó el- Privilegio ^ para 
cuyo valor, y fuerza fue necesario ufar dei Titulo en el 
expreífado. 

2 Para evitar diñiíion , que exceda , {egun nueftro 
deíienior en los puntos de que tratamos, es continua en 
ciftelibro la pradica de cuiar los Ledores a los Autores 
de Crifí exa£ta fobre ellos , donde puedan verles con 
mas extenfíon. Creemos, que por efta caufa pareció fer 
proprio de efte Tratado el Titulo de Norte Critico y cali- 
fícandode mas ciertas las i^^/4i,que4amos,por fer ellas 
dcijoflgnes Efcritores.- 

^ xn la Orthographia da las Reglas elu(<l común de 
los buenos Autores, que feguimo;s íin aprecio de inven- 
ciones recientes. Es bien tengan advertido los Ledo- 
res,, que nueftra lengua materna difta de la C^ftcllana 
muX;ho mas que la Portuguefa. Con efta confiderácioa 
DO (e eftr^ñará alguna impropriedad en el idioma , qu« 
no GcrcIq nativo , es cofa diñcil pofleerle con aíkíencia, 
y perfcccioíi. Ha podido fer impedimento la aplicación 
nueftra a entender las lenguas Portuguefa , Francefa, 
Italiana , y Latina. Efta ha llamado el cuidado mayor 
por nueftra profefsion , y las Facultades principales de 
nueftro Inftituto : y la falu de continuo ufo en lengua 

agcr 
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agena no permite la pericia ma$ exada en ¿lía. . , \ 

4 Carecer de opofícion no puede, como dize S.Ge^ 
rpnimo en el Prologo á fu Chronicon , mfiqui onmini 
nihilfcribiu Los libros de aflumptos Críticos falen mas 
cxpueftos a contradicciones. Propulfamos en el Difcur-» 
ío VIII. §. V.lo objetado contra UfuhfiftencU del argu^ 
rifento negativo en la Hí^oriaiáonác conftará,que el Opo- 
jGtor no coníideró el anuiente lugar de Aulo Gelio a los 
libros de las noches Áticas., prevenido , como aora , al 
fin de las advertencias á íos Lectores , en ía edición 
primera. ' 

[ Qtó vero putavcrinc reprehcndenda, hís.(íi 
audcbunt) fucccnfeant^undc ca nos accepimus. 
Sed cnim quas alitcr apud alium fcripta Icgc- 
rinc y ne jam ftatim tempore obftrcpant : ícd 
traiílationcs rcrum y & auótoritatcs hominum 
pcnfitcm y quos illi, quofque nos fecuti fumusi 
Lih. zo. cap. Xl. pag. í 5 1 . 
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INSTRUCCIÓN 

PRELIMINAR 

DE LA 

HISTORIA 

EN COMÚN. 

A diligencia de' prevenir loS 

?rincipk)S univerfales de la 
liftoria es muy precifa pa- 
ra el Tratado de la Critica 
en la mifm^ facultad. Será 
de conveniencia a los Hif-* 
toricos principiantes y ñn 
otros libros , tener aqui las 
noticias , que fe requieren 
como mas generales para 
mejor inteligencia en los 
Difcurfos Críticos. Eftos Preliminares dirigimos en 
p^ticular para los jóvenes, que inclinan al eltudio de 
U Hiftoria. Esobfequio a la República deftinar a ellos 
la enfeñan^a , como dezia Cicerón : Qífod enim munus 
Reifublica affirre majus , tntliufvtfojfumusy quam fi do^ 
ieamm y&erudimusjuvintutemi (t) Efcritores recien- . 0) . ^ 
teshan'tratado de efta materia, como el infígne Bene- Lib.t.dcDm- 
diOinoJuanMabilonenel libro de los Eftudios ; el wt.pag.t7S.i11 
Dodor Theolo^o Pedro Luis Valemont en fus Elemen- ^®"*^ 
tos de la Hiftona , y otros. Ay no poca diveríidad en- 
tre efta Inftruccion , ylasfuyas. Si ennmcho fueífen ' i 
confoimes , feria útil para la exteníion de las dodrinas 
im eflx» GLej^os/egün el celebrado lugar de San Aguf« 
lio t qüetamítoxonreeD Prólogos > y Aprobaciones de 
09m.L * ^ A U- 




II Parte Primera 

libros : Utile tft , plures a pluribus libros fier i , non dher^ 
fafidcj etiam de qu^ftionibus eifdenij ut adplur irnos res ip^ 
(i) faperveniat : ad aliotjíc , ad ¡dios duttmjic. (l) Para los 

Lib. I. de Tri- Eruditos , creemos , que no ferá del todo inútil la lec- 
mt, cap.j. pag. ¿^^^ de eftos Preludios ala Critica. Por ellos podrán 
7. in j. om. j.g¿úcir á la memoria algunas cofas, que conviene tener 
prefentes para el comerció con Hiftoricos nuevos , aziá 
el fin de perfuadirlcs, y guiarles en el eftudio de la Hif- 
toria. £nel6Íliloes nueftra intención feguir el difa- 
men de San Bafílio Magno : Diíiionis inajpófjíta j & in^ 
compojitajimplicitas decora mibi videbatur , & conveniens 
profefsioni bominis Chriftiani : eujus ejl non ad ojientatio^ 
(i) nem magis fcribere , quam adpubíicam utilitatem. (2) He- 

Epift. 1^7. ad mós jprocuradó la brevedad en la elocución, juzgando 
Diodorum , in £¿j. ¿fjj conveniente, y la mas propria en libros precep- 
"^ Ed" 'p^ tívos , y doékinalcs , como dexó advertido Horacio: 
rif/i^i 8*^ * Quidquidpracipies , e^ó brevis , ut cito diSia ^percipiant 

(j)' animi dóciles , teneantquefideles. (3) 

De Arte Pocti- 2 En efté Tratado raras vezes vertimos en nueftro 
ca, pag.id^. idioma los lugares latinos , á fin de que no fe haea vul- 
gar , por razón de que ni la Critica es para el vulgo, ni 
algunos aíTumptos , que en él fe elucidan : Non enim 
(eícrivia nueftro Cano) bie cum vulgi imperitia certamus: 
fed eos infiituimusyquiverajgermanaque Tbeologia (Cri- 
úcx)/oliddmy & expreffam ej^finem tenere cupiuntynecju^ 
¿ientes umbrasperfequi. Propofitum efi autem veri repe^ 
(4) riendi caufa^ & contra noftros , O" pro alienis dicere. (jf^ 

Lib. 7. cap. 3. jjg gftg modo de efcrivir tenemos recientes , y auton* 
pag.»4^- xados exemplos. Damos los figuientes, que creemos fct 

baftantes para afían9ar nu^ra conduda, que han apro^ 
. . . bado hombres muy ferios, do¿%os, y de conocido bueA 

juizio. Pedro Mántuano, natural de Malaga, como re* 
TA ^ nur ^^^^ ^- Nicolás Antonio, (y) dio impreffas en Milán d 
ní;;¿5pi^^ fñoidii. y fereimpriniieron enMadrid^de 16^^^^ 
pag. X 70. 1^ Advertencias , o impngnaaones a la Harona del P. 

Juan Mariana con muchos lugares latinos,- qtte no vier> 
te enlen^á'^fpañolá z-^Sedxndo Eanceloto de Petofa) 

^Aba40IlvetaQO>elaao ii;23i dJoJjnpieflEbcDycnccit 
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un libro en lengua Italiana con el titulo II mondo non 
feggiorcy donde acumula mucha, y excelente erudición 
latina en los yo. Dií'curfos de él > que infcrive Defenga^ 
ños > y no la traduce en Italiano, El Do¿l;o HypolitQ 
de Sampér dio a luz en efta Ciudad el año 1 669. en dos 
Tomos de folio la infigne Obra de fu Montefa iluftrada; 
el Excelentifsimo Marqués de Mondexar, y de Agro- 
poli D. Gafpar de Mendoza , Ivañez de Segovia el 
año 1682. en Zaragoza el libro de la Predicación de 
Santiago en Eíbaña : D. Pablo Ignacio de Dalmaífes 
y Ros, Chronifta del Principado de Cataluña en Bar- 
celona, el año 1702. la Diífertacion fobre la Patria de 
Paulo Oroíio. Eftos libros , abundantifsimos de erudi- 
ción, y de lugares latinos, corren eh lengua Caftellana^ 
como el de Pedro Man tuano; y en ellos fon muypo^ 
cas , y breves las autoridades latinas vertidas en ro^. 
manee. 

3 El año 1723. la Santa Iglefia Metropolitana de 
Sevilla ^ublicQ un Memorial en materia de Primado de 
Efpaña, que creció en libro de 437. paginas $ y en él fe 
Vé la mifma pra£kica : le tenemos prefente, y leído mu- 
chas vezes. Admiramos , que fu Antagonifta , intitula- 
do el Do£tor Nicaíio Sevillano , efcrivieíTe del Memo- 
rial referido : La Iglejia de Sevilla efcrive fu Memorial 
tan en lengua Bfpañolayque ferd bim raro el texto , que fe 
bolle en lengua Latina, (i) Es evidente , que efta abun- CO 

4ante de textos latinos,y que raros fe vierten en Caftc- En clProl.pag* 
llano. Tenemos por diligencia fuperflua hazer often- ii.num.io. 
lion de lo que efta a la vifta. Era precifa efta adverten^ ^ 

<ia, trayendo como otro de los exemplos al Memorial 
-de Sevilla. En los diez Tomos de Reflexiones Militares^ 
impreífos en Turin año 1724. en idioma Efpañol , fu 
Autor el Vizconde del Puerto D.Alvaro Navia Oíforio, 
•Marquos4e5. Cruz de Marcenado , abunda de textos 
latinos de la Efcritura Sagrada, de Ss. Padres > y de di- 
verfos Efcritores. Previno el mifmoen el Prologo al - 

Toiño I. pag. 5. X^^g^.^ni^^^ ^guMas autoridades^ por 
mpazirlas perder parte defujfuerzaen la traducción. El 

A 2 M- 
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M.Fr. Luis Lucini, ComiíTario del Santo Oficio etiHo^ 
ma, el año 1728. imprimió en aquella Corte , y falió, 
reimpreíTo en la mifma el año 1729. un libro , en que 
elucida, y defiende el Decreto del Patriarca Antioque- 
no Carlos Thomás Maylard de Tumón, Legado Apof- 
tolico en los Reynos Orientales,(defpues Cardenal) ex- 
pedido enPudifcerte del Reyno de Golocondar a 23. 
de Junio de 1704. En ambas ediciones (que hemos vii- 
to) eftá en lengua Italiana, y no vierte las daufulas lati- 
nas del Decreto, ó Edido , diftribuidas en diverfos ca* 
pitulosj ni gran numero de textos latino5,con q\ie exor- 
na, y confirma fus conceptos. Es cierto, que efte libro, 
y los mencionados no fon para el vulgojy por efta cau- 
fa pareció a fus Efcritores , que para los capaces en las 
materias , de que tratan , no era neceíTario traducir-^ 
les en lengua vulgar. 

PARTE I. 

DE LA INSTRUCCIÓN 

PRELIMINAR. 



E 



I Nía enfeñan<ja de las Facultades deve preceder 
la noticia de los primeros rudimentos , en cuya 
praftica feguimos el methodo de los Macftros 
infignes , que por la divifion , y difinicion de ellas die- 
ron principio a fus Tratados, como fe vé obfervado por 
nueftro Obifpo Cano en fu libro i.de Locis Theolo^i^^ 
^ eis. Pende de eftas advertencias la. buena explicación 

de lo que fe trata , fegun en materia de Jurifprudenciai 
(i) efcrivia Cicerón en nombre de Publio CraíTo. (i) No 

Líb.i.deOrat. folo por imitación , fino por obfervancia de rcfto.orí 
in ToflíLi, pag. den ferá el mifmo nueftro exordio. 



iti^* 
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De la Instaüccidn Préíiminar. X' ' 
§. I. 

pifisíon , r (DiFinicioH 

4e la Hijioria. 

DIVISIÓN I. 

1 T A voz Hiftoria tiene derivación de verbo 
I M Griego, que correfponde al Latino ^^¿í^ 

w, vel cognofcere , íegun San Ifidoro , que profíguiendo * 
¿\zc:Apud vetercs enim nemofcribebat bifioriamynifi isyqui 
interfmjpety & ea, qua/cribenda erant , vidijfet. (i) Por ^'^rv;-!- 

efta razón de que los Hiftoriadores eran teftigos de los ^^^' V ^^ 
fuceflbs, que referian> dixo Aulo Gelio : Earnin propric ^^^^J^^^*:^^'^ 
rerumJitHiJloria y quibus gerendh inUrfíierunt ij , qui ^ ^' 
narrent. (2; En efta fignificacion de la voz Hifigria cita (i) 

CalepinoáTerencio, y a Cicerón. (3) Los Antiguos Lib. y . cap. í. 
entre Hiftoria , y Anales pufieroa la diftincion , que P^g-'^'- 
menciona Mauro Servio : Annales differunt ab Wftoriay yerbo H/y?flr¿4. 
quddHiJioridJítfewporumyquavidiTnusyVetviderepo-' * ' 

tuimus : Annales autemjint eoruni temporumy qua atas no^ 
Jira non novit. (4) Gelio entre Hiftoria , y Anales tana- (4) 

bien advirtió, que avia diferencia : Re(ie Annales Hi/h- In lib.i .^ncad 
rias appellaveris : fed non continuo quidquid hifioria fue- pag. mihi loi* 
rit Annales appellare pofsisy (5) La explica con eftas pa- (f ) 

labras : Hifioria nonfolum res ge fias longo ordine explicaty Loe. cit. 
fed &* confiliay quibus geftafunty exponity & condones fa- 
^ity tí^ acies infiruit , & fitus locorum defcribit. Annales j 

fingulorum annorum gefta brevifsime notant. Vnde Anna^ 
les Pifonisy & Sflllufiij bifiorias dicimus. 

2 Otro mpdo ay de narración hiftorica, que fe lla- 
líia en Griego Bphemeridesy y en pueftro idioma Diario, 
Del que (Jizc Csl^^pípo : Cum autem not^per annos y fed 

per dies fingulos resgejiafcribuntur, Diarium vocatu^. (6) (O 

JEl mifmo : Accipitur,&pro libello , in quo aSla quotidiana Verbo, Annales. 

fcribuntur, (7) B¿odrigo.Ef¿iaofa,de Santayana , en Tu (7) 

^. VcfhoyDiarlmm 
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Arte de Retorica, no omitió hazer memoria de efte §&* 

ñero de relación : Efemérides (dize) es narraci0n breve de 

¡as cofas y que de dia en diaje bazen , que ts H'iftoria por 

(i) * diírio. (i) El P. Aguftin Calmet, BcnediftinojAbad del 

Ibid. iib.t. fol. Mbnafterio de Nanci, coloca a los Sagrados Libros del 

l^.pag.!. Paralipomenon en efta ferie de libros hiftoricos : iPara^ 

S) ¡ipomenaj id ejl\ verba dierum^ five Ephemerides. (2) Con 

ion.Bi- cue mifmo^Titulo los Autores i^ A3is Sanóíorumpro^ 
blico , Tom.i. ducen los Calendarios de los Santos , de que ufan al- 
pag.ii|. gunos Gfiegois, y los Mofcovitas. (3) De Elias Huthe- 

Tom. I «Nlaü. á ^^^ Sedarlo, ay un Tratado con efta infcripcion Epbe^ 
pag. 7. * * meriSf five Diarium biflor icumy permitido , como trae el 
Expurgatorio de la Santa General Inquiíicion de Efpa* 
, . (4) ña de 1 707. (4) De Efcritores mas recientes ay diver- 

•fom. I. pag. fos libros con el Titulo Ephemerides : y entre ellos es 
.! ??• útil, y muy curiofo el Diario , que es Tratado IX. en el 

Tomo I. ael P. Difinidor General Fr.Pedro PoIo,Fran- 
• cifcano. Los eruditos Pariíienfes dan a luz con efte mc^ 
thodo fus Hiftorias anuales : y el Cardenal de Aguirre 
CítzEpbemerides eruditorum Parifienfium de anno 1666. 

In ProL ad T6. g £1 citado Efpínofa divide la Hiftoria en general 
i.Concü. n. 14. ¿c Naciones,de Sagradas Religiones con toda fu cxten- 
íiori de tiempo, y lugares : y en particular de Provin- 
cias, de Ciudades, de efpeciales Monafterios, de Fami^ 
Jias Nobles, y de Perfonas infignes. Por los Tirulos de 
los libros fe haze notoria efta divifion , de que también 
trató Juan Bodino , afsignandola por la materia , y lo 
(^^ contenido en ellos. (6) En Hiftoria; de guerras fuclea 

Jüb. de Meth. diftinguirlas por las Provincias, ó territorios donde fur 
hift.cap.i. pag. cedieron, como fe vé en los Comentarios de Julio Ce- 
' ;• far de bello Gallieo, Alexandrinoy Áfrico , & de bello Hif- 

panienfi. En los fuceífos de batallas , y visorias es or-^ 
dinario denominar la narración porelíitio>comola, 
vidoria ad Cannas yquc coníiguió Aníbal contra los R.o^ 
n?anos, la Pharfalica de Cefar contra Pompeyo , y la 
Acciaca naval de Oftiaviano Au^fto contra Marco 

NAntoaio. Valemont fcnala yariasdivifiones de la Hiftoe 
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ria pot razón de lo que en ellas fe refiere , cómo eq 
Eclefiaftica, en profana, &c* (i) (O . 

4 La fignificacion primitiva , que de fu derivación Tom. z. lib.4, 
tuvo la voz Hiftoriay fe extendió por tranflacion, y ufa "P"+-P^*3?r ; 
á las narraciones de cofas antiguas por Efcritores dc^ 
pofterior edad: y afsi llamaron Hiftorias las de Tito Li- 
vio, de Dion Cafsio, y de otros , que tomaron el prin- 
cipio de ellas defde la fundación de Roma. De que tra- 
ta con Cicerón Juan Luis Vives. (2^ Lz voz Annalesyk (O 
en tien\po de Virgilio no fe reftringia a relación Chro-. ^*^*** ^^.""íff* 
nologicade fuceílbs anteriores , y podia ufurparfe por vSe"^? 
qualquiéra narración , aunque ñieíTe de coetáneos :Ei^'^ ^*^ 
zfocet annales noftrorum audire laborurn. (3) Bien que (') 
Servio nota : Licenterboc loco pro hiftoria áixit annaies, Lib.I. fincada. 
(4) Según efta amplitud de la Hiftoria en fu fignifica- (4) 
cion eencralmente recibida, la difinió S. Ifidbro: Hiftor Loc-cit;num.r. 
riaefi: Narratio reigefta y per quam ea , quie in prateritQ 
faStafuntydignofcuntur. (5 ) Parece aver leguido a Quin-, (O 
tiliano , que eícrivia : Hiftoria eftreigeftaexpofitio. (6) Lococit.n.r. 
Tranfcrivió a Cicerón , que dexó elcrito : Hiftoria eft líj,. \} i^^^ 
rerum^eftarum , uUgeftarumy expofitio 5 (7) y por U ex- cap.Vptg.kjy 
celencia , y la utilidad de la Hiftoria dio éfta > que.lo^ (¡^ 
Diale£ticos llaman difínicion defcriptiva : Teftis tempo- Lib. x. de Iiv- 
rumyluxveritatisyvitamemoridyfnagiftravitaynunciaver ^^"^- "?• *7U 
tuftatii.(^) Para verificarfe , que la narración c5.de Tom.i.pag.^x. 

})reterito, bafta qualquiéra anticipación por breve que ^j^^ ^^9 ^ 
ca:y fife formare con orden Chronologico fuccinto JoJ^ilo. ia 
de los afíos imediatos , con la mifma propriedad de Tom.x. 
tranflacion , y antiguo iifo , fe podrán llamar Anales. 
5 Plinio el mayor usó de la vozHiftoria , no folo 

Epr relaiCion de las cofas pafladas,que refieFe,íino tam- 
ien por enfeñanza de lo que contiene la naturaileza en 
fuseipecies >quandaáfus ^j. libros les pufo el timlQ 
Hiftoria naPuralis. En los mifmos términos el Arzobif- > 
po de la Ifla Efpañola N. Fr. Domingo Navarrete in£- 
criy ió á fus quatro primeros Tratados del Jomo i . Hlfr 
taria de la Cbhfi.' Su pncdc Uamac tfiftoria h relación 
é^ ÍM $o£ii]gsl|g^dc P|$V|^^ 
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de fus Magiftrados^ Leyes, Ritos, veftidos, viandas i y 
de otras dclte genero, y de fumptuofos edificios, fingu-» 
lares fabr¡cas,&c.Tambíen llaman Hiftória a los Trata- 
dos de cofas naturales. De Hijloria animalium, ú de ani^ 
»24//¿»/ intitulan los diez libros de Ariftoteles. En efta 
Ciudad de Valencia fe imprimió un libro con la inf- 
cripcion Hiftoria de Aves , y Animales año de 162 2 «fu 
Autor Diego de Funes. Los i8.1ibros,y otros Opufcu- 
los fubfeguidos, todos de Pifcibusy por un Tomo en fo- 
^ h<> impreífo en León de Francia año 1554. compueftos 

por Guillermo Bendeledo , admiten el Titulo HiftorU 
de Pifcibus. En efte fentido el libro de Dibfcoridcs tam- 
bién permite la infcripcion de Hiftoria de las yervas , y 
de fus virtudes medicinales. Morifon a fu obra de tres 
Tomos en folio impreífos en Oxonia 171 5. intituló 
Hijloria de Us Piantas. JuanBodino aprueva eftaulti- 
(i) ma accepcion de la palabra H/^¿?m. (i) La enuncia 

Loe. citat. n. j. Calepino : Accipitur etiam latios nomen Hifioria , ut non 
p^. i^* folum de narratione rei gejta dicatur^ verum etiam de quor^ 

(1) vis interpretationey/ive expojitione. (2) Valemont juzga 

Í(t¡ho^WJí$ria. íer muy impropria efta extenfion de la voz Hiftoria a 

(^) los Tratados de cofas naturales. (3) 

l'Ocxk.n.j'.ifl 

«nc. DIGRESIÓN SOBRE LA UTILIDAD DE LA OBRA 

intitulada Teatro de la vida humana , y del Dic- 
cionario de Calepino en U 
Hifioria. 
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6 TQ Arcció fnenos decente 4 cierto Erudko , qui 
^; i^ citaflemos al Teatro de la vida bumaüa , y 
8Í Diccionario de Calepino» Por ^aftas caufas,y para 
láenfeñanza de los Hittoricos nuevos, á que dirigimoii 
efta Inftitucion preliminaí , damos k razón de no defe- 
rir á fu didamen. El Teatro dividido en VIL Tomoí 
¿n la edición de León de Fratwá^ de 1656. ¿ohiáend 

yi* te 
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te en las hiftoricas. El Cóleftor Lorenzo Bcycrlinch, 
Canónigo, y Arcipreftc en la Cathcdral de Ambcrcs^ 
recogió, y acumuló en él Autores , y noticias fin crifi^ 
Cómo era pofsible, que en fuvaftiísima obra hiziera 
paufa en efte cftudio? Sin hl fe mueftra Efcritor de in- 
menfa lección ,y que parece exceder a la vida de un 
hombre por larga que fea. No ignoramos, que algunas 
citas deícan la puntualidad : que en puntos Chronolo- 
gicos no es el mas exa£to ^ porque fon pofteriores a fa 
tiempo los Críticos , que han aclarecido, y enmendado 
muchos defedos de la Chronologia , que feguian los 
anteriores : que en el orden de las noticias no obferva 
algunas vezes el mas claro , y proprio. Eftos , y otros 
lunares no pueden defraudar al nierito , y utilidad de 
una obra , que con mucha facilidad conduce a la eru- 
dición. Concrifi no advertimos, fe pueda tener enco-> 
fimiento en citarla 5 porque las remifsiones fon a los 
fcritores en ella traídos fobre el punto , no al Colec- 
tor : y quando remitimos el Leftor a tales Autores, he- 
mos vifto, y confiderado , que efcriven con acierto, fe- 
gun nueftra inteligencia. £1 orden menos bueno algu-' 
ñas vezes en la colocación de lo que acumula, no quit^', 
que no fe puedan entrefacar , y efcoger las noticias 
apreciables por los Leítores eruditos , capaces de dif- 
, cernirlas de otras inciertas, ó faifas. 
. 7 E" Venecia el año 1707. fe hizo otra edición dis- 
tribuida en VIH. Tomos de folio : indicio cierto de fer 
el Teatro obra de eftimacion , digna de que tan creci- 
do^caudal fe confiimieíTe en la reimprefsion. La Com- 
pañía de los Libreros Venecianos no intentaría repetir 
la edición con tantas expenfas fin madura confuirá , y 
feguridad del defpacho. No ay librería infigne, donde 
no fe halle. Hemos obfetvado , que los Cenfores con 
dcfprtcio del Teatro de la vida humana no tienen eftos 
Mbrosx que poco fe permiten a particulares por razón 
del cofte : y crecmos,que hablan por relación de otros 
mal fatisfechosdeno encontrar puntual Criticaren una 
pbca > donde noe^a d^bie finjiwgo tianfcuríb dcanos^ 
TÍV^./. B y 



X ' Parte Primera 

\ y fucccfsion de muchos Efcritores. Un Autor reciente 
efctive : EíTeatro de la vida humana , las Polianteas y y 
otros muchos libros y donde la erudición eña acinada , y dif^ 
fuefia con orden alphabetico y d apuntada con copio fos indi^. 
ees y fon fuentes publicasy de donde pueden bevery nofolo los 
(i) hombres yjino las bejlias. (i) Si en tales libros pueden 

Teatro Crlti- aprovechar , no íolo los hombres difcretos , uno los 
nf T^ls' ^' «^nos hábiles , por eftár acinada la erudición , y fkcila 
pag^i92. n.\ i! *^^ eftudiofos 5 por cierto deven iuzga.rfe útiles : y con 
«^ •• • • ' cftejuizioconfumieronfusdiaslosEfcritores,quccom- 
pu^^eron tales libros , no fin eftudio de trabajo muy 
grande en rebolver inumerables de Autores tan di^ 
yerfos. 

8 Quanto al Diccionario, que aumentado en varias 
ediciones por Eruditos fiempre ha corrido en nombre 
del P. Ambrofío Calepino,Noble Auguftiniano,es cier- 
to fer de grande autoridad en lo que refpeda á las de- 
rivaciones , tranflaciones, y variedad de lignificaciones 
de verbos, y nombres. Sobre efto le hemos citado. En - 
los nombres de Provincias, Ciudades, y perfonas ay en 
Calepino no poca, y folida erudición hiftorica : y guia 
á Autores de mayor extenfion en las noticias. Si los 
principiantes en el eftudio de la Hiftoria no tienen á 
mano otros libros , es bien tengan advertido, que en 
Calepino encontrarán alguna inftruccion. Paramoftrar 
con la experiencia la utihdad del Teatro , y Dicciona- 
rio referidos,y guiar a los nuevos en el modo de desfru- 
tarles, damos cxemplo en el cafo reciente. Un curiofo 
nos preguntó , que Autor tratava del Camaleón , y de 
fus propriedades , ó virtudes medicinales. En el Ca- 
lepino de la edición de León deFracia,año I553.ext6- 
dido por Juan Nicolás Vidorio,í;^ri(? ChaméeleonyVimos 
citado á Plinio el mayor en el libro 28. de fií hiftoria 
tíatural , cap. 8. donde eftá difufo del Camaleon^y fus 
propriedades. £n el Teatro ay también delcrij^cion- 
txzGtSL de efte anímale jo, advirtiendo fer fiílfó , que fe^ 
alimenta del ayrc , y q[ue varia los colores, atribuyen- 
do la diferencia, que fe ve en ellos , i la diaphaneidad 
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-en la piel del Camaleón > que les reprefenta diverfos, 
<i) Efto ultimo no es afsi 5 porque el Camaleón con (O 

J)iel de efcamas es opaco,. no tranfparente : y recibe ^om. z. pag. 
os colores poco a poco, mas , ó menos , fegun fon de '^7* 
<iiferencia a fu color nativo , de que trata Ariftoteles 
•bien cierto con la experiencia. (2) No baila efto , para (O 

<iefprcciar al Teatro , como no defpreciamos a Plinio, ^^!** *• ^^ '**• 
que dizc del Camaleón : Cum id animal nullo cibo vivaty !"* g"^*"^* ' *• 
^c.y tampoco efto es verdad 5 porque hemos vifto lo ^ ^'^ ^* 
contrario : y con experiencias , y buenos Autores ha 
ielucidado D. Salvador Jofeph Mañer en fu Crifol Cri- 
tico. (3) Exprefla Plinio, que tranfcrive a Demetrio, {^) 
ifcritor Griego , y de él algunas füperfticiones , y va- P.r. ^ag. zil# 
-ñas obfervancias en propriedades medicinales \ y dizc "*°*4« y í* 
^1 Coleítor del Teatro, que fe vale de Aguftin Nipho, 
•de Gefnero, y de otros , y efcrivió lo que encontró en 
-ellos. En eftos cafos el ledor mas inftruido fobre la no- 
-ticia difcierne lo verdadero de lo falfo , y no defprecia 
tí libro , porque aya algunas con menos acierto. Por 
íin, hallando en eftos, y otros libros, que nos cnfeñan, 
<l.evemos atribuirles lo que á nueftro propoíito desfru- 
tamos h tiendo tan vulgarizada la difcreta máxima de 
Plinio I. Efi enim benignum , &plenum ingenui fudoris 
fateri per quos profeceris. (/0 (4)' 

9 Para citar a eftos Elcritores , tenemos excmplos InProLadHíft; 
en otros muy graves. El M.Fy.Serafin Thomás Miguel ^^ 
fiíe tan erudito , como manifiéftan las Notas , ilulhra- 
ciones , y Diflertaciones á la Vida de N.P.S. Domin- 
go : y no tuvo reparo de citar á Beyerlinch, (5) entre (O 
©tros buenos Autores, que alega fobre el punto hifto- InTheatr. ver- 
rico, de que trata^(6) D. Pablo Ignacio de Dalmaífes, ^^ Tcmpui.Tó. 
Chronifta primero del Principado de Cataluña , cli la 7-Pr»-pag.73. 
Differtacion citada enel Prologo, n.2. exorna, y con- y^\ 
firma fu concepto,alegándo al Arcipreííe Lorenzo Be- ibí pag 49% 
yerünch, y remite el le¿l©r a fu Teatro. (7) Cita inme- n.^x. 
<iiatamente D. Pablo a Covarruvias en íu Teforo de k (7) 
dengua Caftellana, y defpues a Calepino, tránfcrivien- Il>i > <^*P- **í 
4lo de el una ckufula muy larga. P. Nicolás Antonib P*g-»^»* 

Ba no 
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Bo fe dedignó citar al mifmo Teforo de la lengua Cdt- 
(i) tellana. (i) Precedió en cafo femejante AlexandroEÍ^ 

Tom. I. Bib. coto> Jurifcónfulto , en fu Vocabulario utriufque juris^ 
vct.Hifp.lib.2. ^^^ clondc por una noticia Gcographica cita a Antonio 
cap.i.pag.i 13. ^^ Lebrija en fu Diccionario de nombres proprios,vcr- 
'^ (z) bo Trajanopolis , pudiendo citar por la mifma á Tolo- 

Pag.f ^^. Edit. meo traído ^Ui por Lebrija , cuya autoridad no es ma- ^ 
I-ugduBi 1^04. yor que la deCalepino, iluftrado por hombres muy 
dodos. Cita á Bey erünch un reciente Efcritor , ingc-¡ 
(5) niofo^y erudito: (3) y lo mas autorizado es, que le cite 

Teatro Criii- también el P. Daniel Popebrochio , Autor de tan alta 
co , Tom. 4- claífe como fe verá en muchos lugares de efte libro. En 
pac *í n** '* las defenfas de que fe hará mención § JI. Parte IL de 
P g*37^'n. j. ^^^ Preliminar, n. 11 . dize : Quadam credulitas ^feu cre^ 
dendi facilitas y efi temer aña y & levis > qtutdam probabilisj 
^ di f creta, te fie Laurentio Beyerlincb in theatro vita bu^- 
(4) mana verbo credulitas. (4) Imitando á eftos Autores, ci- 

Iiirefp^adArt. tamo^á los mifmos, que ellos citan : y con mayor ra- 
1. S.j. pag.14. zjon apreciamos el Diccionario Sacro de Domingo , y 
9*1^^ Carlos Macro , hermanos , el Hiftorico en Francés de 

Luis Moreri, y el Bíblico, y tan erudito en otras mate- 
rias del Abad Calmct : y les aprovecharemos quando 
fe ofrezca, (in embargo de que tampoco eften coa toda 
la perfección de la Critica en Hiftoria., 

$. IL 

S>ELA UTILWAÍD S>E LA 

HifiorU. 

i •D01ibio,infigneEfa:itor (del que fe tratará ert 
¡ff) J[ fulugar,)(5)efcrivió fuHiftoria en Roma 

Difc.lIl.§.I. cerca de 140. anos antes delNacimiento de Chrifto: 7 
dio principio á ella diziendo, que era cofa muy dignay 
fe compulieran muchos libros en alabanza de la Hifto- 
ria , y de fu utilidad. Refpeto de que cafi todos los 
Hiftoriadores á él precedentes y á Ip avian hecho, y er* 

pun- 
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ponto tan notorio (dize) juzgava no fcr ncceflario re- 
petir los elogios honoríficos de la Hiftor ia , y los frutos 
de fu lección. Ubbon Emio inclinó al didamen de Po- 
libio, efcrivierido : HiftorU quanta fit utilitas , quanta 
ügnitas^ &frdfiantÍAy id tam evidens y tí^ clarum per ft 
4fij iU ii%eo demonfirando laborare y veré nibil aliudfkerit 
quam verba ^ O' tempus perderé, {i) Profigue Emio'con (O 

ellas palabras : Et qui bujus cognitionU efi expers , viri ¿^^ , . '^ 
iruditionemagninomennonmereatítr. Es cierto, que pa- ^-*V^o ^S"^* 
I a los eruditos no ay necefsidad de extender,y exornar 
el punto de la utilidad^t y excelencia de la Hi(loria>mas 
es precifo para menos inftruidos en libros hiftoricos> 
efpecialmente para algunos de inteligencia en eíla ma^ 
teria tan inculta, que pienfan fer el eftudio de la Hifto- 
ria ocupación infruauoía,hija del ocio,y folo por comí- 
placer á la inclinación , y genio. Luis Vives eícrivia: 
Sunt tamen qui veUr i s memoria comitionem inufüem effe 
fibi perfuadeant. (2) Diodoro Siculo efcrivió fus Biblio- . f^) 
thecas hiíloricas también en Roma mas de 100. años Lib. f. de erar- 
defpuesde Polibio en tiempo de 0£taviano Augufto, y dendis Difcip-* 
delasdiírcnfionesdelTriumviratory fin embargo de P?6' ^^^* ^ 
las anteriores alabanzas de la Hiftoria, no juzgó inútil, T<^""" 
ó fuperfluo tratar de ellas con drfufion en el exordio de 
íu obra. Ni omitió efta diligencia Procopio Cefarieníc 
en elfigb VI. como puede ver elcurioío en laPrefa^ 
cioii al libro i . de adificiis Jufliniani.. 

2 El motivo de los Efcritores para repetir en todos 
tiempos los Difcurfos fobre efte argumento de la utili- 
dad de la Hilloria exprefla Luis Valemont con eftas 
claufulas : La certeza de la utilidad de la Hiftoria , conce- 
bidaengeneraly ef comp una idea conf ufanen quefé aprehen- 
de alguna duda , ó es poco vigoro f a , para excitar d la em-* 
preffa de un efi'udio y en que fe necefsitan fuperar embara^ , ' 
zos^ y dificultades ¿ T afsi c&nviene proponer en particular 
ios/rutoSy y ventajas de la Hiftoria ypara que mas fuerte- 
mente fe refuelvan d adquirir fu conocimiento.. (3) Aziá ef- f^) 

te fin damos algunos de los Autores ^ que fe intereífa- Tona.*. Ub. 4. 
X^n enperfuadir la utilidad del eftudio de la Hiftoda, cap.vp^-^* 

Pqí 
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Por la repetición en efte aíTumpto , y aver infiftido en 

el tantos, y tan eruditos hombres /conocerán ios nue- 

yosHiíloricos con facilidad fu importancia : y es nuefr 

iro intento guiarles a eftosEfcritores, íi quifieren infí- 

truccion mas particular, y copiofa. El año 1 5 8o. Rei-r 

nerio Reineccio , Sedario , dio á luz en Francforte el 

Opofculo: Oratiode Hifioriay eju/que dignitatCy que cor- 

(x) re con expurgacion. (i) Don Thomás Tamayo de Var- 

1m Expurgjtt. gas compufo un Tratado , cuyo titulo es Provechos dt 

V.t. pag. x8o. uHiftoria^yufo depila entre los Principes. Haze men- 

■ (i^ cionde h\ D. Nicolás Antonio. (2) De los mifmos tra^ 

Tom. i, Bib. tancondifuíionE£tevandeGaribay,(3) LuisVives,(4) 

novx Hifp. I^ucio Marineo en el Prologo fegundo de Hijloria law- 

?^ *Í4- dibus, (5) Don Martin Carrillo en la Introducción á fus 

^ ( V-.. Anales, por todo el §•!. El P.Francifco Mendoza en el 

cap!t V. vt '* ^^^-5- ^^ ^" Viridario, ó Jardin , en lof Problemas 51.7 

{4) * y 2 . y en el lib.9. ^.Laudes Kiftorid pag.348. En el Tea- 

L*c cit. n.i. tro de la vida humana diverfos Autores : (6) el P.Pedro 

(O Moyne en fu Arte de Hiftoria, (7) Felipe Grefero en el 

InTó.i. Hifp. Vibiofyngrammabijloricumj y el Vizconde del Puerto 

riluft. pag.i^x. r>^ ^varo Navía Offorio. (8) 

Tom-lf verbo 3 ^" ^^^ Prólogos , 6 Dedicatorias de los libros 
Hifiaria^ apa?! l^iííoricos es muy ordinario , que fus Autores traten de 
y 2. * * las alabanzas de la Hiftoria, y de fu utilidad. En la De- 
(7) dicatoria de Polibio al Rey Henrique IV. de Francia ay 

Diflert. I. art. un Difcurfo eleeantifsimo de líac Cafaubono,que con- 
7.& 8. & alibi cluye con efta claufula : Expofuimus caufas cur Rempu^ 
^^^^\\ ¿//V^iw cogitantibusy & cum utilitate omnium yfuaque íau^ 

Tora. I. de hs '^yfi'^^^^hfi'^^ müitidt , eam adminiftrantibus HifioriA 
- Reflexiones ,qtíidem pra cateris difciplinis fludiose Jit cognofcenda. ^ 
Miliures , cap. Pandulfo Colenucio en la Prefación de fu Hiftoria del 
lo.ii. yx2.á Reyno de Ñapóles , que es Dedicatoria á Hercules I. 
pag.71. Duque de Ferrara. El infigne Auguftiniano Onofre 

Panvinio en el Prologo á los libros de Faftis , que tam- 
bién es Dedicatoria al Cardenal Alexandro Farneíio, 
donde dize : Cum de Hijloria prajlantia , atque 4ítílitaUf 
inqua(ut cateraomittamyprudentiayocfapsentia primor^ 
dia contineri yjam pridem ómnibus njortaliius peffua/ufM 
^ 5^> 
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iñyfaiU alio in loco prafaUís Jim 5 fupervacaneum ejfe ar^ 
hitror , eadem boc loco repetere , de quibus jam diu latius 
difputavi. Avia difcurndo fobre efto en el Prologo ad 
vitas Pontijicum Romanorum. Paulo Bolduano en la Prc- 
. £ici on á m Bibliotheca Hiftorica imprcíTa el año 1^20. 
Por no exceder en la alegación de Efcritores (omiticn-. 
do otros) en particular remitimos el Le£tor. a los Prolo-» 

fos de Juan Bauclin, Jurifconfulto,al Tomo i • de Tuari 
lauclcro, al de Dionifio Lambino antes de la Hiftoria 
de Cornclio Nepote , que otros atribuyen á Emilio 
Probo, imprefla en Francforte 1608. y al Prologo del 
P.JuanBolando alTomoi.de Enero, (i) (x) 

4 Para no dexar efte concepto de la excelencia , y Ibí-cap. i. <.íj 
utilidad de la Hiftoria tan en general con fola la auto- P^g^lUIL 
ridad de los Efcritores 5 de noticiaos cfparcidas en di- 
yerfos libros ceñiremos á breve relación lo fuficientc, 
para que fe conozca en particular , quan provechofo 
fea el cftudio de la Hiftoria. Tenemos prefente en ^eftc 

Íjenero de exornaciones la difcreta claufula del P. Bo- 
ando : Ñeque ego bic ullam velj^eóio , vel inejfe arbitror 
laudem , praterauam diligentid. (1) Damos principio (2) 

por Crifpo Saluftio , que de las noticias en la Hiftoria In Pracfat: vk 
dixo : Ex iis negotiis , qua ingenio exercentur , inprimis Tom.2. Janüai 
magno ufui ej^ memoria rerum geftarum. (3) Se figue Pli- "*• 
nioll. elogiando afsi a la Hiftoria : Quanta poteftasy DcbeUoRoixL' 
quanta dignitas, quanta majeftasy quantum denique nomen contra Jugur^ 
fit Hifioriáy cumfrequenter alias y tum proximéfenfiy &c. um, pag.47. 
(4) Y refiere un caío particular del valor, y eficazia de (4) 

la Hiftoria. Ponderando el doflio Bartholomfe Caifa- Lib- 9- Epüt 
. neo el aprecio de la inftruccion en materias hiftoricas, *7-pag-3*7« 
cfcrivia : Hiftorid cognitionem utilifsimam , jucundi/si- 
mamque eJfe cenfeo : quare nibil pulcbriusy nibií jucundius^ 
nibiJ magnificentius excogitan pofecontenderem.(^) (s) 

^ 5 Aunque explicó Polibiolretirar la pluma de elo- I» Cathal. glo-' 

fiarla dignidad, y los provechos de la Hiftoria, como ^i^^^h^* 
eziamos num. i. no pudo abftencrfe de expreffar en ¡'\' ^1 fJ> 
breve periodo U que pareció a Lorenzo BJiodomano p¿a¿¡; .Z^^ 
etra de las mayores alabanzas : ínter mnesvix ulla efi 

lu-, ' 
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¡uculentior y quam illa Polibii , Scriptoris gravifsimi^ fs, 
' enim HifiorUfud initiobac illam oraiione celebrat : quoi 
nulla bominibus ad vitam re¿i¿ infiituindam vía Jit expe^ , 
ditior^quam rerum ante geftarum fcientia* Quibus mox ifta- 
fubjicit : Hijlorid cognitioncm vtrifsimam ejfe difciplinam. 
(O • (i) Quan conducente fea la erudición en la Hiftoria 
la Dcdicat. para la moralidad de la vida , (ignifícó un difcreto EC- 
Tom. I. Dio- ctitor con cA^iCcntctíci^zPbilofophiaquidimEtbieaprf'' 
don Sjc. ^^^^^ virtutum , ^ vitiorum generalia cotitinet : Hiftoria, 

verd eorundem exemplaparticularia proferí , tanto ej^íca^^ 
ciara j (¡t'ad movendum aptiora ^ quantd fenfus rationeni 
(i) evidentia , & certitudine/uperare videtur. (2) Efta es la 

Paft .ProL ad cauía , porque Cicerón llamó a la Hiftoria: V^ita magi-- 
ToBL I. ^^ ftra. Como tal la reconocen todos,dize Henrique Cor-' 
Script. Roma- ^^y^^ . Hanctanquam vit^magtfiram y & ad ejus in/htn^ 
^ilo9. ** tionem utilifúmam , cenfentfere omnes. (3) Efta es la ra-- 

' f^\ zon de av^r puefto gran cuidado diverfos Emperado- 
Apud Thcac res,Reyes, y otros iniignes Varones en promover el «f- 
viw hum. loe. tudio , y confetvacion de la Hiftoria , como refiere el 
cit. n.i. Arciprefte Lorenzo Beyerlinch. (4) Afirma el niifmo 

W el fin , que principalmente tuvieron en eftas providen-. 
JLoc. ac. pag. ^j^ . Hiftoria dveteribus, non ob idfolum excogitatafuity 
* . utreso^eftaliterarummonumentisconfecratéeab oblivionis. 

injuria vindicar entur : fed multo magis , ut exemplis bifce 
^ mortales inftruíli virtutes imitari , vitia declinare difce^ 

(í) rent.iS) ^. , / ' 

Loe. cit. pag. 6 Con efta confideracion Demetrio Phalereo, (co- 
cit. 71. mo refiere Plutarco) Bibliothecario en la célebre Li- 

brería de Tolomeo Philadelpho , Rey de Egipto , per- 
filadla a aquel Principe > que leyeffe para fií direccion>* 
y buen govierno las Hiftorias de Reyes , y Principes,, 
dondt encontrarla las inftrucciones, y confe jos,que Uis, 
(O Miniftros, y los Áulicos no fe atreverían a darle. (6) El; 

la Apotegma- Emperador Bafilio Macedonio pxortava á fií hijo León 
tis , Tonu 2. vi. á la frequente lección de la Hiftoria , para que con-^^ 
pag. 1 8^. fíderandp en fus narraciones las penas fubfegiñdas a las 

Apud Thcat. obrástnalas , y los.premios procedidos de lasbuena«t* 
cit. Totti. 4I procuraffceviuclosviciosiyadornarfcdcvirwdes.CyJf 
pag.n- \a 
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£a autoridad de San Gregorio Nazianzeno^ que trae el 
Cardenal Cefar Baronio por cabeza del Tomo i .de fus 
Anales> es principalifsima para la recomendación déla 
Hiftoria : y repitió la mifma en el Compendio de ellos, 
impreíToen León de Francia año i623.el P.Fr.Francif- 
co Longo de Coriolano > Capuchino : Pra^larum efty 
menUm bijhriarum cognitione inJhuSiam ac referí am ha^ 
here. Hifioria enim conglóbata quaiMn eft y & co acero ata 
fapientia ybominumque multorum mensinunum eolleSia. 
(i) El P. Juan Mabilon, tratando deLfrutode efta lee- (i) 
don , dize eftas palabras y que no deven leerle fin büe- Carmine 4p.ail 
na advertencia , y meditación : Eftudiar la Hiftoria es Nícobolum, 
aprender a conocer/e ¿ si mifmo en los otros : es hallar en las J^;** ^''.V '• 
ferfonasfantasyy virtuofasy de que fe edificar j y en los ma- ^^^ Parifica» 
fox, y viciofosy que huir : y como fe deve portar uno en los 
fucefos profperosy y adverfos. (2) (tj 

7 Pudiéramos referir en gran numero cafosparticu- Líbfde losEC- 
lares de grande utilidad en todo genero originada de tudios^Tom.!. 
la lección de Hiftorias. Remitimos el Leíior al Teatro ^^* *• ^P* •• 
de la vida humana , donde elColedor con verdad, y P*8*loo* 
acierto trae algunos dignos de la curiofidad , y erudi- 
ción. (X) Otros produce el P.Bolando en el lugar cita- /.\ 
do al fin del n. 3 . No podemos omitir en efte §. la eic- Loe. nupcr cíe. 
prefsiondeotra utilidad advertida por nueftroCanOy nunL^.ibi»pi^ 
que afirma, fe encontrará defedode noticias para fu ^7-&^^ 
perfección en qualquiera Facultad fin tindura de eru-* 
dicion hiftorica : Nullifatis eruditividentur youibus res 
Blimgefidignotéfunt. Multa enim nobis í tbe/auris fuis 
Hiftoria fuppeditat , quihusfi careamus , & in Theologia^ 
<^ in quacumquefermi alia Facúltate inopes fape numero ^ 
tf^ináoSiireperiemur.^fi^ Efta dodrina en cafo particu- # v 
lar fCjkaze á los nuevos »as clara ; y de eüa -damos el Ub.»L cap. u 
figuicqtc excmplo. El Autor erudito del MeniorialSc- pag!j if. 
viuanode 172?. citado en el Prologo n.3. advirtió un 
defcui4o notable en el doaifsimo Aguftin Barbpfa, 
Obifpp de Úsente en el Rey no de Ñapóles, en fa Obra 
d$ Jure Ecelejíafticoy^^) donde moftró carecer de noti- tA 
tías de la difciplina de la Iglcfia en los figlos V. VI. VIL Lib.x. caií.741.,. 

TmJ. C y 4«PH[«j^>r 
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y VIII. como manificfta el Efcritor del Memorial , que 
dize : Se reconoce ¡agrande falta y que haze d todos ¡os qui 
ejcriven ¡a noticia de ¡os tiempos y y de la Hifioria Edefiaf* 
(t) tica^yyefpecialfnente dlosCanoní/las.{i) £n tiempo de 

B>i^Pm.«.$..i X los Romanos Confiües , y Emperadores los Oradores 
fag,i8fjkX4»r eran íurifconfultos , que exercian fu eloquencia en el 
Senado con acufaciones, ü defenfas j y en caufas Civi- 
les, y de Eftado. Y entre otras Facultades, con que pa- 
ra el acierto del Arte Oratoria devian eítár inílruidos> 
les acuerda Cicerón el conocimiento de la Hiftoria: 
Cognofeat etiam rerum gefiarum , & memorid veterís or^* 
ÍO dinem. (2) Y en otro lugar &^z^:Videtifne quantum mu^ 

De Orat. ad nusj^ Oratoris Hiftoriai (3) En Qu'intiliano el Titulo 
2 "*Ttfo "^ del cap-4. en el libro 1 2. es : Necejfariam Oratori cogni^ 
'*^^?0^^ //<7ww Hiftoriarum. (4) En las primeras Inftituciones 
LÍb.i. de Orat. Y^ avia prevenido á los Oradores,tomaffen el principio 
Tom. I. pág. de la Retorica por la enfeñanza de la Hiftoria : Apud 
243. Rhetorem initiumjít Hiftoria. (5) En orden a la Theolo- 

W gia, cxprcíTada por Cano,es neceffaria mas difufa exor- 

Ibi , pae.i 8^. nj^^ÍQj^^ q^g damos en el §. figuiente. Es verdad lo que 
Lib. 1. cap.4. dize Lorenzo Rhodomano : Hiftoria laudationes apud 
fcl*M-P*g-*' * fnagninominisAu¿iorespafsimexiftunt.(6) Y confia por 
. • (sy losEfcritores citados , y otros. Sin embargo era muy 

loccit4i.;* proprio de efta preliminar Inftruccion, que en aífump-' 
to tan principal de los pertenecientes a ella , no fe 
cchafle menos eftc breve Compendio de la utilidad en 
el eftudio de la Hiftoria, que concluimos con efta clau- 
fula de San Aguftin : Hiftoria faña narrat fideliter^ 
(7) atque utíliter. (7) 

Lib.i.de Do£l. 
Chrift«cap.2 8. 
inTom.3»pag. 
J7«coLx. 
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§. in- 

PE LA NECESSIÍDAÍD (!>E LA ,i 

HifioriaenelTheologo. 

DIVISIÓN I. 

1 T7N ^^ cap.2. dellibroXI. trata el ObifpoCa-^ ♦ 

tij no : QuAtnJít Tbeologo humana Hiftoria uti-' 
lis ytf*necejf aria. Para el aprecio de la Hiftoria en las 
Efcuelas conviene transferir á efte §.fus doftrinas. Ea 
algunas Univerfidades principales de Francia,y de otras 
Naciones ay eftablecidas Cathedras de materias hifto^ 
ricas , de las que ay Ados públicos como de las otras • 
Facultades. Es fentir común de los doftos (dize Cano) 
que los Tratados Theologicos fin erudición de Hifto- 
ria proceden de Efcritores incultos en noticias,con que 
era jufto eftuvieíTen inftruidos : Viri omnes doéii con/en^ 
tiunt , rudes omnino Tbeologos effe , in quorum lucubratio" 
nihus ^Hiftoria muta ejl.{i) Deve fer mas principal en (i) 

el Theologo el eftudio de la Hiftoria Eclefiaftica por la n>i»pag- s ^ •• 
razón, que da el mifmo Cano : Tbeologum admonemusyUt 
ne b'iftoriam Ecclejiajlicam negligaty cujus & cognitio mag- 
nos jruSlusparity&ignoratioparit errores, {i) Con efta (%) 
advertencia en elCapitulo General de nueftro Orden Ciccap.x.pag* 
celebrado en Bolonia el año 1 72 5 .fe encarda a los Lee- J mo- 
tores de Theologia el eftudio de la Hiftoria Eclefiafti- 
ca. (3) Los libros de Theologia Dogmática abundan (O 
de Eclefiaftica Hiftoria , como efta patente en los IV. Ibi, Titulo-.Prt 
Tomos del Card.Belarmino. Cefar Baronio en fiís Ana- fi^^h n^p^ 
les es firequente en rcfiítar heregias antiguas, y moder- *^^* 
ñas con noticias hiftoricas : y con efta confideracion fe 
han imbuido en efte genero de erudición tantos , y tan 
Infígnes Dodores Theologos Parifienfes,y de otras ce- 
lebres Academias y como citamos en el Tratado de la 
Critica. £s tan cierto «fte punto» y tan fácil de conoce 

Ca bit 
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bir á losPíofclTorcs de Theologia por las materias , de 
que tratan, que no es neceffaria mas difufa exornación; 
y por lo infraefcrito quedará confirmado, y para prin-t 
(ripiantes mas aclarecido. 

2 San Aguftin inftruye, que las noticias de la Hifto- 
ria profana también fon útiles para la inteligencia de 
algunos lugares de la Saerada Elcritura : Hijtoria pluri^ 
mum nosjuvat ad libros jactas itatlligendos , etiamfi prd^ 
(i) Ur Ecckjiampuerili eruditíoné iifcatur. (i ) Le alega Ca- 

Lib.iuic Doft. no : ^am vero Auguftinus Ethnicorum etiam htfiorUs ai 
Chrift.ctp.i8. intelligentiamScripturée Sacra plurimum conferre tradit^ 
ii^Toiii.5.pag. ojlenditque ex earum ignoratione , quo/dam circa Scriptu^ 
ras errajfe. A efte propofito dize también San Geróni- 
mo : Multi labuntur errore propter ignorantíam Hijiorid. 
(O (2) Mueftra el Obifpo Cano en particular Efcritores 

'k T*^ *' r*'í" 8"^^ves, que erraron en la inteligencia de la Sagrada Ef- 
tb.Tom.3.CoL critura por ignorancia de las Hiftoriasde Gentiles : y 
'^^* otros , que para convencer fus errores , fe valieron de 

ellas 5 y proíigue : Kon ergo Hijloriafolum Ecclefiaftiea^ 
fed ea etiam, qiu ab Etbnicis eft AuHoribusfiripta, Tbea^ 
0) logo contra adverfarios Jídei utilifsima efi. (3) San Jufti- 

Loc.cit.num.1. no Mártir, dicho el Philofopho , en fus obras procura 
pagi \ 10. ^ redargüir a los Gentiles por fus mifmas Hiftorias : Slcut 
(4) nohis Graed declarant HUlorU. (4) Y de efte Santo EJT- 

In Cohort. ad critor dixo Phocio : Multiplicis eruditionisy & Hifioria- 
Graccw, p^.^. ^^^^ ^^^y¿ circum/káens. (5) Tertuliano , difputando con 
XoBibUot. Co- ^^^ Idolatras,les remite á fus Hiftorias, citados muchos 
dice xi;. pag. Efcritores de varias naciones : Peregrinañdum eft in Hi^ 
I o ;. ftoriasj & litteras Orbis. (6) 

(0^ 3 Quien dize fer la facultad hiftorica agena dci 

j(a . Apologec Theologo ignora totalmente quécofa feaTheolocia 
cap,xí.p.4^.i(i Expofitiva, yPogmatica, conque fe defienden Tas 
, ^m^i. verdades Catnolicas , y fe propulfan los errores con- 

trarios. Hablando de la Hiftoria Edefiaftica , y de las 
efcritas por Autores Gentiles^continúa Cano fu inftruc^ 
cion al Theologo con lo figuiente : Itaqut ctsm ad bas 
*kndtas res Tbeologo perutilesftnt Hiftoriarum ¡ibriyftudiih 
ilprofeÜd ab €0 íegendi funt : ne turpiter in rcbsás adfi 

fíUH 
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máxime pertinentibus erret , eaque ignoret ^ qu£ ignorar i^ 
non fine imprudentia modo , fed ne fine imperitia quidem 
foJfunt.{i\ De fu coetáneo Gines de Scpiilveda dizc: „..^^') 
Cerfe & eloquendi arte clarusy& d rheolo^uftudio non ab^ J' ^i lupra, pag. 
. borrenr. y le nota ignorancia de Hiftoria en cierto pun- ^ 
to,de que abusó para confuirá moral de gran momento* 
(a) Hoc in genere Hifpanus nofier Ginefius de Sepulveda nu^ jua^^ 
pererravit. Mayor la obferva en Juan Driedo , dodo j*~* * ?*?• 
Theologo,por mala inftruccion en noticias de Hiftoria. 
(3.) En notar efte defedo de Hiftoria a Driedo precedió ' (O 
á Cano el Dr.D. Juan de Verg^ra, Canónigo de Tole- ^^^* ^P-^' W- 
do ; (4) que en la omifsion de algunos Reyes de Per fia '^'* . > 
notó también falta de Hiftoria en elExpoütor Nicolao Qucftion ; . del 
de Lyra 5 (5) y en general dexó efcrito el mifino Ver- Templo» pag. 
cara : Tan grtujfo es d las vezes el velo de la ignorancia en ^%. 
Jos que nofalen de los libros de fu Facultad. (6) (í) 

4 De que damos otro utUexemplo para inftruccion ^^^^^ 
deTheologos. El Arzobifpo de Caller D.Fr^mbrofío j^^^ ^* 
Maein, de la Orden de N. Señora de la Merced , en la 
petenfa de S. Lucífero impreíTa en Caller elaño 1639» 
lefíere que el zño i6i4*en Sacer fe hallaron los SepuU 
cros de Marcelo, Petronia, Fortunato, Martino ^ y Pt- 
(ana , y en fus Epitaphios las letras B. M. y que los 
Theologps de aquella Ciudad con el Arzobiípo D.Ga- 
vino Manca entendieron , fignificavan las iniciales B.M-. 
Beatus Martyr. (7) El P. Santiago Pinto , de la Compa* (7) 
Sia de Jefusren el TonK> x. de Cbrifio crucifixo , lib. a. n>i>lib.i.Parc 
Vifinüaefta invención de los mencionados Sepulcros, y ^* ^^P*-** P^* 
Epitaphios , diziendo fe halló prefente. (8> Trata lar- ' ' ^•"/U 
gamentc de ella en el libro 3. (9) y aunque no eftá del ibi,.Tit,x. loc^ 
todo expreífo , no fe aparta del fentir de los Teólogos j. pag^ 148. Z 
de Sacer (como otro de ellos) en la íignificacion de las to. 
iniciales B. M. En Caller defde el año dicho i6i4.haf- . if> 
ta 1621. en las cavernas de laldefiadc S. Saturnino ^»Tím^1oc* 
íambiea fe encontraron muchos Sepuknros de divipcfos, ~¡^ ^^9^?Hr 
hombrcs>y mugeres- de que hazc particular reladon *^ 
el P. Serajiíino Efquirro> Capuchino , en fu Obra vosáí^ 
t\ú^ádíSamuarhdtQMermpitíüiá^^ 
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libros 1.2.3. y 4. En algunos de cftos Sepulcros fe ha- 
llaron afsimifino las iniciales B.M. como refieren el P. 
•r © w •• ^^^P*^i"0 , los Audores de Aóiis Sa»£iorum , (i) y el 
STÓ icVx'o ^^^^ Dionifio Bonfant en el libro,que intitula Triun^ 
i n.1 X I ** -^ ^ '^^ Santos de CerdenOj inapreflb en Caller 163 5 . De 
éfte dizen los PP. Godefrido Henfchenio, y Daniel Pa- 
pebrochio,que íiempre por las iniciales B.M. interpre- 
ta £^ii//y/ Afartyr , y Un otro motivo cree 1er Martyres 
. (1) lasperfonas, en cuyos Epitaphios fe hallan. (2) 

Toin.f.cít.ib¡, y Convinieron también en Caller los Theologos 
pag.x i^. a.z 1 1 con el Ar^iobifpo D.Francifco Efquivel en la mifma in- 
teligencia de que las letras B. M. querían dezir Beatus 
Martyr. Efte punto no era proprio de Theologos, fino 
de buenos Hiftoricos , y eruditos en letras humanas de 
antigüedades. Los PP. Juan Bolando , y Godefrido 
Henfchenio en la Prefación al Tomo i . de Febrero con 
relación a los Sepulcros,y Epitaphios referidos de Cer- 
defia dexaron efta advertencia : Quofdam eorum Scrip^ 
torumfalli manipfium eftj dum quoties B. M. nomini cui^ 
piampréípojitumefii interpretantur Beatas Martyr , cum 
(O folumfitBoná JMemorU.t^i^ Añaden , que en piedras 

Ibi^ap.;. p^. fepulcrales,y en otras Jamás fe encuentran expreflas las 
*^ dos dicciones Beatus Martyr como decifrativas de las 

iniciales B. M. El mifmo Henfchenio , y Papebrochio 
mas inftruidos con un Opufculo de Felipe Vingio ef- 
crito antes del ano 1592. con acierto en noticias de an- 
(4) _ tiguedades afirman, que B.M. fignifican B(7»<f iW¡r;;fe?r/>, 
Tom-f . cit.ib¡, ¿ en Epitaphios de Gentiles Bonis Manibus ycomo D.M. 
pag/M^.n.iM i^a^ Manibus.{/0 El Arzobifpo de Sacer D. Jayme 
m5. "^' °* ^^ Paífamar el año 1637. añrmava en la contienda corf 
. ! (^) clCalaritano fobre el Primado Eclefiaftico de aquel 

Ibi,l¡b.i. pag. Reyno, que las letras B.M. en los Epitaphios no íiéni- 
1 1 1. fícavaa otra cofa fino Botue Memoria , como fe renerc 

.(O cnlacitadadefenfadeS.Lucifero.(5)Dehechoenal- 

E? • " gunos de los hallados en Caller eftán exprefías las dos 
pag ikT^iU «iccioncs Jí^;>if iMjfiwe^r/rf , como es de vfer en los citados 
i/i. Lu y cñ Autores, (tf) En el Opufculo deliteris antiquís del anti- 
otras dd mif- guo ^^ctío PcobOf^^do i lu2^npaj^el ^o I pp.pol 
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Thcodorico Grefcmundo , cftá exprcíTo pag- 5. Icr él 
íigñificado de B. M. unas vczes Bona Mamorid , otras 
Bene Merenti. 

6 En efta ultima fignificacion de B.M. fe confornaa 
el Arzobifpo Magín , diziendo : Eadem lUtera in aliis 
Bene MerenUmJignificahant , ta$ii ante , quam poft Eccle^ 

fiam Chrifii conditam. JUtpafsim videre eft in inferiftio^ 
Vibusfacris AppianiyGruterij y& aliorum. (1) El mifmo (i) 

Arzobifpo Magín pretende , que las letras B. M. tara- Pag-cictj». 
bien fignifican Beata Memoria 5 y para efto cita el Epi- 
taphio del Papa Adriano I. difunto el año 795. donde 
fe lee : Sedit beata memoria Adrianus Papa I. annos 23. 
menfes \o. dies 17. y le trae Alfonfo Chacón en la Hif- 
toria Pontifical. (2) Eftando en el Epitaphio expreífas (») 

las dicciones 5r^í<f iíírw^r/W, no fon indicio de íer íig- |^ *»• '^77» 
niñeadas por las iniciales B.M. Ni efte monumento es To.i.cqLí4>. 
de aquel año 795. fino pofterior puefto por los Roma- 
nos , como dexó notado el P. Pápebrochio en la Chror 
nologia de los Pap^s traída en el Propileo de Mayo.(3) . ^'^ 
Advertimos , que la fignificacion de las cifras B.M. por '^| » P^|' '**• 
las palabras Beata Memoria dize el Arzobifpo Magin,fc .^^*-*-"^ "°«* 
ha de entender con efta limitación : In epitapbiis Eccle^ 
JíaJlicorumPralatorum , quos opinio fanófitatis Jecuta ejl. 
Aunque tenga lugar efta inteligencia de las letras B.aL 
i>o ferian nota cierta de cultp lágrado , como fe \h en 
Adriano I. El Card.* Baronio, (4) Antonio Pagi, (5) y (4) 

otros también refieren el Epitaphio mencionado , y no '^^^•^^ *d an. 
reconocen culto lagrado,que jamás aya tenido el Papa ^^^P^B-'*^* 
Adriano I. ni fu nombre efta en Martyrologio alguno, Tom. 3. pag. 
como hemos bien explorado. De lo dicho coníta el 4oo.coU. 
en§año del citado P.Efquirro , que efcrivió : Bonf me^ 
morif es lo mifmo que Beatas Martyr. (6) Fue inteligen- (s) 

cia propia, y con ella foia fin Autor, ni buen funda- Ibi,lib.i. cap. 
ciento lo dio como cierto en el niífmo libro 11. (7) 4i' pafrjoy. & 

7 No acertaron los Theologos de Sacer,y de Caller ^''^'* ^ 

en la fignificacion de B.M. interpretando en general ib» cao 17 p«- 
Beatus Martyr , y creyendo ,que por eUas eran dignas i8¡.& iS^f^ 
4c culto fagradp l^s perfopas ^ en cuyos Epitaphios fe 
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hallaron. Los Críticos recientes mas dicftros cncfte 
genero de erudición ufan de las iniciales B.M. no por 
las dicciones Beatas Martyr , ni en íentido precifo de 
culto fagrado. Eftá expreíTo por lo que dezimos nuef- 
tro Fr. Jacobo Echard en el Tomo I. de Scriptoribus Or-- 
dinis Pradicatorum ^ que eícrivia : B.M.Laurentim Me^ 
nendes , Lufitanus^ Seculo XHI.fanSUtate , & miraculis in 
(i) Hifpaniaefulfity &c. (i) De él tratan el Obifpo D. Fn 

n>j'> p»g«47^ Tuan López, (i) y mas largamente Fr. Luis de Soufa, 
^ V ^ líamandole Lorenzo Mendes : y por ellos confta , que 

P.j.hb.i.cap. í^ofii^Martyr, ni tiene cuho fagrado. Del infigne Fr» 
T-Wg-ii-' Henrique Susón dezia Echard : B. M. Henricus Sujo i 
fai0iori ffíta magis ^pii/que ab eofcrtptis libris eognitus 
(s) ^ft' ií) Tratan de el muchos Efcritores,que cita Bolán- 

fl>i , pag. ^n» do> (4) y por ninguno de ellos fe encuentra refquicio 
coLt. por donde las letras B.M. aplicadas al nombre <ie Hen- 

^ (4) riquc Susón puedan fignificar Beatus Martyr. Las miC 

rí^dir r oS" ^^ B-W- atribuye al Ven.Fr. Alano de Rupe:B.;if.^/^ 
r j,^ aic X í . pag. ^^ ^ Bupe.O'e. (5) De lo que fe haze cierto, que nuef- 
' V(^j tro Echard usó de las cifras BM. entendiendo , fegun 

Ibi»pag. S4^. \<^%^x}xéx\o%yBond Memoria. Sf hallan en otros de los 
col.*. Efcritores de N.Orden referidos por efte Sapientifsimo 

Autor, que ni fueron Martyres , ni tienen culto falta- 
do. Eftas noticias no folo convienen á los Profeflores 
de Hiftoria , fulo en algunos cafos , como fe ha vifto, 
fon importantes á los Tneologos* 

DIVISIÓN IL 

8 TJAraoftenfion mas clara de lancccfsidad de 
Jl noticias hiftoricas en el Theologo fe relé- 
re Cano en efte cap.2.del libro XI. a lo que dexo trata- 
do en los libros precedentes : Qumius mihi fínrit Hi^ 
ftoruufusyquifuperiores libros attigerint y faeile judica- 
(rt ^^' (O En el abro III. de traditionibus ApoAolicisy en el 

C^.i. cic pag,: IV. de EctleJU Cathólica aaéiúritate , y en el V* ¿# au^a- 
%L0. . ' \ riute Coneiiierum ay mucha abundancia de Hiftoria 
Edeíiaftíoi ; y tamliieii de la pro^a ca los.cap.5 • y ^^! 

del 



\ 
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4el libro XI. En fus ExercitacioncsTheologicas pare- 
ció á nucftco Fr.Bernardo BUbaudi,Cathedratico Tolo- 
fano, era digno de fu confideracion el p únto^ que aora 
tratanaos, y en la IV. del Tomo IL pufo efte titulo : §• 
LDeutUitatebiJlorUbumandyJive Ecdejiafiica^fivepro^ 
pbanéginTheologicis.(i) Entre otras trae éfta razón rcf- 0> 

peto de la Hiftoria Eclefiaftica : Ñamillius openofcity n>i-cap.i.fca. 
turnea, qua Conciliorum Decretis fancita fuere circáDog^ *-P*g-7^.»* 
fnatafeufideiyfeumorum^ ac varia etiam difciplina cafitai 
Tum quaoccafiorie abiifdemhdtc futrint conftitiita ^aut 
quam ob caufam aliqua a Ss. Patrtbus/criftajmty quo mo^ 
dofacUiuspoteft Tbeologus germanum eorundem CóneHio^ 
rumyoc Patrumfenfum affequi : Tum exempla Snnáiorum, 
ad quorum normam proprios, ac aliorum, ^ijlbi quando^ 
que committuntur f mores debet ejfbrmare. Por los moti- 
vos expreflados el P. Mabilon , Efcritor muy juiziofo^ 
admite entre los eíludios Monafticos la lección de la 
Hiíloria Ecleíiaftica, y pro&na , manifeftando fu utili- 
dad por todo un largo capitulo. (2) D. Juan de Ferré- (*) 
tas trata también de efte punto , alegando otros Efcri- Cap. S. Vm.%:, 
tores. (3) inT6.uaj?ag* 



0) 



9 Pata el ufo de la Hiftoriadá el Maeftro Cano dif- *^^' 
creta cnfcñanza al Theologo. Ay en la Hiftoria vcrda- partaV/cap.t. 
des lan ciertas j que llaman al aíTenfo firme en ánimos pag.'s.niiiiM^ 
no protervos , ni obftinados en fus errores : Quadam 
(dize) ita certd humana fides tradity ut ea in dubium ver^ , 

tereJlultitUfit argumetitum vel certifsimum. (4) De cftas (4) 

fe valen losTheologos en materias de Exp^fitiva , y Cít.capii.íag. 
de Dogmas. Es efte principio otro de los 4ugares Theo- ? ^4* 
lógicos, décimo en orden,Tcgun la diftribucion de Ca- 
Qoytle que fe pueden formar argumentos en prucva , ó 
defenfade las verdadeis fagradas : no improprio del ^ 
dofto Theologo : Haeji in ufumfuufn (proficue Gano) 
Tbeohgusvindicarit, nibilfaltaxy nibil imbeeiffum > inep- 
tumve confieitt : fed rem veram^firmam, rationique , tum 
bumandytum etiam divina conjtntdneam. Para conocer 
efte grado de certidumbre en las noticias hiftoricas fe 
ha de advertir lo que enfeña el mifmo Cano en otro 



XXVI Parte Primera 

lugar : Si omnesprobatiy agraves Hijlorid in eaniem rent 

geftam concurrant , tune borum auSioritate certum argu^ 

mentum promitur , ut Theologif dogmatafirma etiam ra-^ 

(O tione conJHtuanturn{i) Dcíjpues de diverfos exemplos 

Lib.XI. cap.4. ^^ algunas Hiftorias certiísimas continua fu oración: 

p. } X 7.' Plurimafunt ejufmqdi, quf communi Hifioricorum confeti, 

Jione traduntur. Hac non modo negare y jéd in bis etiam ad^ 

dubitareñultifsimumeft. Quando no están general el 

coníenío en la noticia , y la fubminiftran Autores 

graves y y dignos de crédito, a lo menos fe haze argu<- 

mentó provable, dize el mifmo : Hiftorici graves , acfi^ 

dedigni (quales nonnullijine duhio & in Ec€lejiafticisy& if$ 

Sdeeularibus funt) probabile argumentum fuppeditant. Ibi-i 

dem. No deve el Theoloco tener encogimiento para 

ufar de efte genero de probanzas : que fi no convencen, 

firven para perfuadir:/» buju/modi itaque argumento^ 

rum genere y^ quis human fjlaei probabilit ate u/usfuerit, 

faUinimirum aliquando poterit : reprebendi Jine injuria 

(t) non poterit. (2) Siguen el fentirde Cano,y compendian 

Otatis cap.^.& fu dodrina los dodifsimos Tolofanos Fr. Vicente Con-. 

p^.i «4* tenfon, (3) y Fr. Bernardo Rabaudi. (4) 

O) 10 Parecerá al joven Theologo , que la lección de 

dK'i. w *^ Hifto"^ ^«^^ embarazo al eftudio de fu Facultad , y 
*2.pk34¿. * ^^ ^5 precedentes Philofophicas , que es neceífario 
'. (4) confervar, fegun el Poético proverbio: 

Tom. I. Excr- Pluribusintentus minar ejladjingulafenfus. 

cit. I. cap. 2. El P. Juan Mabilon, con larca prafticafobre efto, prc- 
fea^..s.).pag. vino efta objeción a los Reiigiofos jóvenes de fuOr- 
'^'* den, a que deftinó el libro de los Eftudios , como dize 

^y) en la Prefación de el. En el cap.8. citado, (5) defpues- 

Supra,n. j.in de aver referido buen numero de Hiftoriadores,con que 
fine. podian aprovechar 5 le ocurrió la dificultad de ocupar- 

fe en tantos libros , y les da efte confejo : Lean un poto 
€ada diay y verán quanto ban corrido al cabo del año. Otro^ 
buen confejo es, para hazer fácil el precedente,que de- 
diq|uen á la lección de la Hiftoria algunos ratos , que 

\fueten confumirfe en paffeos, ó convérfaciones de nin- 
guna utilidad. Es mas nocivo et fueño meridiano , qae 
V ' la 
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la lección de la Hiftoria, como hemos vifto en diverfos 
furores Médicos , y en el libro de confervar la falud 
intitulado Efcuela Salernitana , de donde lo tranfcrivio 
peronimo Cortes. En el tiempo de nueftra ocupación 
én los eftudios de Artes, y de Theologia la hora de la 
yna halla las dos era caíl continuo, emplearla en lalec^ 
cion de Hiftoria. Es verdad lo que dize D.Juan de 
Perreras con el Abad Claudio Fleuri-.^í lo alto de laHif^ 
torta y y de la Critica nofefubeyjino es tomando efte ejiu^ 
dio de/de la juventud con empeño, (i) Sin faltar a las obli- (t) 

gaciones, leyendo algo de Hiftoria por efpacio de al- En U Differc 

Sunos años, fe puede coger baftante exudicion, qual fe ^ ^ muST^ 
efea en elTheologo. El recogimiento por fu Eftado v%ag.to. * 
<;onduce a que no lea difícil a los Regulares , como 
mueftra la experiencia en tantos , y tan celebres Wx&o^ 
fiadores , que han dado al mundo las Sagradas Reli^ 
gione$ , y citamos en eftaObca. 

§. IV. 

S>EL ESTILO AT(!(ECIA^LE 
en la Hiftoria. 

I "n Ara adquirir folida erudicion,y para el acier« 
X to en la elección de los libros hiftoricos^ 
conviene que el ledor fe inftruya en el puntó prefentc. 
En general celebró Plinio el mayor á los £fcritores,que . ^ ^ 

^n el modo, y cftilo atenídicroh mas á la utilidad , que • ''. ' 

al gufto, y diverfion de los le¿lores : Utilitatem juvandi • ' í 

pratuleruntgratifplacendi.. (i) Eftc mifmo concepto del (O, 

erudito Alfonfo Garcia Matamoros en las hiftoriasdel InProLádHift 
Arzobifpo D. Rodrigo , y de D. Lucas de Tui aplaude °*^ 
el M.Er «Natal Alexandro : Antiquos dúos LucamTuden^ 
Jetny 0* Rodericum Ximeniumy eum non ad voluptatém au^ 
riim^fédadmemmamy^]i^ÍQÍump j 

eum d deliciislongifsimiytum áb inepiüsy O' mendacio pro^ 
^íAcffe ^íUtAlpbonfmGarciasMaamorusyTra£i.ded(ht 

Di ais 
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(j) ffUVirisytSf* AeaáemiisHifpanide.(j)lí^z hnttn^ 

Tom. 8. Hift. pone (y con verdad) que ía gracia de la ek>cución > ia 
Ecclcf. cap. 4. elegancia, el ufo de figuras,y otros faynetcs de priaio- 
•$*p3g-i o. fQfQj^ii^Q llaman condeleyte la atención de fuerte^, 
que pueden impedir el aprovechamiento en la leccionr 
áe los libros dirigidos á la enfeñanza,y moralidad de la 
vida. Que obften a lasconíideraciones útiles en mate-' 
« riasdodrinales lo acredita bien la experiencia. Los Ii« 

bros de Hiftoria fon d^ efte genero , como queda dicho 
' en el §.11. y para el fin del fnito , que por ella fe pre-. 

r \^ > ! tende, fe juzgan mas oportunos los formados con eftila 
.. , '\ £encillo,llano, y claro. De San Juftino Martyr en el eAr 
tilo de fus obras efcrivia Phocio : Rhetoricú artificio na^ 
tivam Pbilofopbif fufpukhritudinem colorare hauAfiudio 
babuit., Quamobrem etiam oratio ejusypolkns alioqui acva^ 
kda, rbetorica illa condimenta nonfpirat : me íllecebris, (¡^ 
i^). hlandimentis vulgus auditorum attrabit. (e> En Ips Hbro& 

Códice I if . p> de Hiftoria no es menos exafta ella condufta de S. Jufti- 
I0f .in Bibliot. no,con que creyó dar mas esfuerzo a lo que dezia.Elias 
du Pin de las Obras de Eufebio Cefarienfe efcrivió : Su 
ejlilo no es eloquente^ni agradabhjcomo Phocio advirtió nm^ 
chas vezes. El es/eco^ y efiertly y tiene cafialgo de agrgfrm. 
es muy proprio para enfeñar a los que quieren aplicar/e fe^ 
r lamente al eftudiOyy d la inquijicion de la verdad^ y que la 
amandefnudayyjin los omatnentosde líos Dijcfcrfos. Mas el 
de mnguna fuerte espwprio para atraber a los que fe dexan 
forprender de hsmodosy con que las cofas /e dizen ^ yde I4 
(3) fuerza de la elocuencia, (¿y 
^ Tom. z. pag.^. 2 Los aficionados a la Hiftoria efcrita con adomoy 
y '<>• y hermofura de ordinaria fon ingenios (upccficiales»- 

^ auetio afpiran á buena erudición , y noticias de verda- 

des , ni al provecho de la lección hiftorica. Los fincc- 
ros Ledores no echan menos eftos accidentes en el efti- 
lo hiftorico : y fue didamen de San Aguftin : Bonorum 
ingeniorum ifí^nis eft indolcsy in verbis verum amare ^ no» : 
tAh í^ n.^ verba. (4) Precedió La&ancio Firmiano 9 diziendo : Lo^ 
Q^a Doft. ^^^¿¿ rationem divina eruditio non defiderat : qtiia non i» 
Pf«^3 i.^coL í. «^á*^ >j^^ in^wéefapientiaefix nic mtere^qüali utatun 
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Jermom ires enimj non verba qiutruntur. (i) Para la HIT- (O 

toria, como la componían los Romanos^dezia Cicerón: Lib-3*lDft.cap. 
NíbilofuseftOt^iore \fatu eft^non efe mendacem. (2) ^ '^^^'^'•*'* 
Aludkniio al miimo conccpto,cfcrivió Plinio el menor: VctJftur!^^^ 
HiftorU quoquo modo /cripta deleíiat. (3) El excmplo en (^j 

los Efcritores de los libros Canónicos hiftoriales , que Lib*z. deOrac 
ufaron de eftilo llano, y claro^ ha hecho entender a los T6.1. pag.i4i. 
buenos Autores 9 que devia íer imitado. Propufo ob^ O) 

fcrvarle el Card. Baronio en el difcurfo de fus Anales, ^^* ^- Ep¡ft.t* 
y trae en aprobación de fu pradica á Arnobio, y á Si ^^'^ ^\ 
Gregorio Naziamzeno. (a) La mifma de proppfíto afir* C4> . 

man fcr propria de la Hiáoria Luis de Cabrera^ (5) Fr. I» P^^oL ád T6. 
Gerónimo de San Jofeph , Carmetíta Reformado, (6) '•-^^'J.^- 
Efpinqfa de Santayana en fu Arte de Retorica, (7) Luis Libra icIaHíf- 
Sebaftian le Nain de Tílemont en el Prologo al Tomo tor.D¡fc.i8. 
(I .de fus memorias Eclefíafticas en lengua Francefa^: (¡s) 

el Abad Claudio Fleuri, (8) y el juiziofo P. Juail Bo- Gtnio de la 
lando en la Prefación al Tomo i. de Hcnero , §. Styltís Hift.lib.i.4aip.. 
•peris^ donde dize : Prajtatjlylus obvius^df* expofittu^mi^ *• . 
lümeque operofus y atque eum mibi plw'isVm graves per-^ j-j^ ^ foj 

fi^fire.isi) ^ pagit/ *^* 

% Quanta fea la importancia de la verdad en la (8) 

HÜtoria íe deduce de lo que deziamos S-IL n.y .y conf- Praffat. ad Tó. 
tara con extenfion en el Diicurfo i. §.11. tratando de la '• Hift. Ecclcf. 
necefsidad de la Critica. Los queefcrivcn con gran cui- n,4.pag.xiv. 
^do en la elegancia, y adorno de la oración fon menos tl: ^^^ 
foücitos en examinar la verdad de los fuceflbs hiftori- pag'iír*' 
COS. *ue fentencia de S. Clemente Alcxandrino : Eosy *^ ^* ' 
fuidíBionibusbierenty&inhisfMntoempatiyresipfitfu^ 
gumt. (i o) Dio la razón el P.Antonio Poffevinó, Jefuita ' (ro) 
erudito , hablando de los Hiftoriadores : Certi dum in ^^^* »• Strom. 
texendds resincumbunt , vixtantam verborum curam ha- P^fr'^^- 
herepo£unt. (1 1) Quando es mucho el uabajo dé con- (i x) 

cepto grava la^atencion á la compoficion elegante de In Biblibc. fc- 
lascláúfúlas 5 y esdifícil.atender a las dos ocupaciones, l«t.Tora.i. lib. 
dizc Cano : Nec JenPeMei/folum arguti yfed verbis etiam ^^- ^*^-** ^*P- 
$mati'dicere ejíoperofimy&arémm. (12) Si la atención ^^'^^\^T 
¿elFfcritor Hiftorico cíiá aplicada al primor de las vo- in Prol. ad lib. 

ees, i.pag.f. 
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ees, y al adorno de lasclaufulas , no es fácil el cuidado 

neceflario en el eftudio déla verdad , dize Ifac Cafau-. 

bono : Verborum enim curam nimiam rerum fere parfe--^ 

(i) quttur incuria, {i) Y profigue celebrando el fentir dci 

In Dedic.Poli- Diodoro Siculo , que es de nueftro cafo : Semper enim 

''^ ir^ I'^^g^"^ mihi apprime placuit Diodor i Siculi fententia vehementim 

Gallix. ¡^ Uifiorico eloquentia ftudium imp^obantis. Concuerda 

Luciano, inftruyendo al Hiftoriador : Parum depulchri^ 
• ^. (i) tudine curabity dummodo abfolutam veritatem habeat. (2) 

Lib. de Com- Si tanto importa en 1^ Hiftoria la verdad ; éfta deveJla- 
pon. Sillona, mar la atención^, no el a4prna de lohiftoriado: Nqñ 
P^g»H«« ¿i^y^f quifquam (dezia Fabio Quinüíiano) ubi máxima 

(O rerum momenta verfatur , folicitus ejfe de verbis. (3) El 

^^^' ^LÍ"^^^' mifmo avia antes efcrito : Curam ergo verborum , rerum 
cjp.i.foLixo. ^oloeJfefolicitudinem.iá^hoxy^L el 

^ ^' (4) P. Juan Mabilon coa particular aprobación. (5) Cele- 

Ia Prol. ad cjit. bra Quintiliano la ma4^acion de Lyíias,Efcritor Grie-i 
Ub.». ,fol. X 1 7. go,en el modo de efcrivir > y afirma, que fi huviera ele-» 
pág.i. vado el eftílo : Perdidijfet gratiam^ qua in eo máxima eft^ 

_ 0) . , Jimplicisy & inaffeSiatifermónis : perdidijfet fidem queque^ 
Tonut. de los r^\ ^ '^ ^ -*'•' 

^^cñ^'ilV^^^ 4 EnIasHiftori*s,dondebr¡Ualaeleganciá,yfere^ 
/j. P* >-PB' conoce el eftudio. de fus Efcritor es dedicado ala clec:? 

(6) cion de las palabras, y á lo florido, y hermofo del eftí-i 
Lib* 9* cap. 4. Ib , ay mucho que deíconfiar en la verdad de lo hifta^ 
fol.i47« pag.i. riado. Es muy ordinario caer en defeftos de ella,dizea 

los Autores de Aóiis San¿íorum: Adfcopulos identidem of^ 
fendunty qui , negleÜis prifcis monumentís , ornatui ma^is, 

(7) Jludent, quam verifati. (7; El principal ornato de la Hif-^ 
Tom, ;. Junü, toria es la verdad en fus relaciones. Si cfta falta, lo de-^ 
lj^g-^43» n-jo. mas fe reduce á ufta apariencia para la diverfion. S.IÍi-i 

doro Pelufiota efcrivia a Nilo Diácono : Veritas omnin. 
bus artibus^ O* difciplinis ornamentum affert : qunefiabfity. 

(8) omni omatu^ &'eJegantÍ4 carent. (8) B>l4^y\das de aU 
íib.5.Epift.^f . gunosSantós,y pcrfonasVcnerablesdc E^ 

¡pTom, 7- Bi- dernos fe nota ;» que íc han de^^eUdo ch el cftijlic) ele-» 
bliot. vet. Pa- gante, entretegiéndo maximásmorales, Y políticas cóa 
trum,pag.í40. noticias de donofá erudición, moftraádgfe.gaUaídQ^ 
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Rctoticos en fus narraciones , complaciendo al guftq 
popular, fin atención al fruto de la Hiftoria , ni al cui- 
dado en la verdad de muchas , que fe advierten fabulo- 
fas. De éftos en particular dizen los eruditifsimos Pa- 
dres Godefr ido Henfchenio,Daniel Papebrochio, y So- 
cios en fu obra celebérrima de ABis SanSiorum : Quod 
fcribendigenusy ut vulgogratumyjie Hijlorids perquam in^ 
eommodum aeeidity baudparumpojlea íaborantibusy ut cer^ 
tis relationibus cognita i verqfimilibus Rbctorizantium Etu- 
comtaftarum invcntionibus fecernant. (i) Dexando correr ^ (') „ 
tales Efcritores la fantasía, y la pluma, defcrivcn lo que ^^'^ «aeí^zt 
de ve fer un Varón perfedo , ó una muger de grandes * "P^'^* > 
virtudes. Lo que fueron las perfonas , de que tratan, 
no es fácil entender por fus relaciones, pintórefcas. Si 
encuentran Leftpres Críticos , a eftosRetorizantes les 
fucederá como efcrivia el citado Quintiliano: Ñeque ilh 
Livii laSlea ubertasfatis docebit eumy qui non fpeciem ex^ 
fofitionisyfedfidemquitrit. (2) * t 'K ^*^ 

* 5 Los juiziofos no defaprucvan la genial ^y nativai £ ?* '^' "^''^* 
elegancia de los Efcritores, ni la que pox largo eftudio, ^ ' ' í • 
yuto tienen adquirida > fino la euucUofa , y artificial, • 
que fe eleva mas de lo que pide la Hiftoria en fu pro- 
prio eftilo fin oftentacion : HiftorU proprium eft vera^ 
non faifa dtcere : & hacine ofientatione. (3) En ella deve <i) 

fer el eftilo ingenuo correfpondiente al numen, y habi-^ Auñor, pj v^ 
lidad del Efcritor fin folicitud , y mucha ocupación en apíd^h^rvl* 
él : qualfe concibe de lo que eícrivia S^Hilario : Non tjhum.Toml^* 
fermonireiyfedrei eft fetnno fubu£íus.(j^I)2iXXíOS el exem- pag.f^! 
pío en Efcritores nueftrps. En las dos Centurias de la (4^ 

Hiftoria de riueftro Orden, que efcrivió el M. Fr. Her-. Lib. 4. <íe Tri- 
nando del Caftillo, el eftilo es feñorií, y elegante : pe- "^^^- P*g- 3 K 
íó genial, y nativo. En las dos Centurias figuientes efr ^^'^ 
eritas por el Obifpo de Monopoli D.Fr.Juan López es 
ní^iahó, y nada improprio. En la Hiftoria de nueftra 
Provincia de la Corona de Aragón el M. Fr. Francifco 
Dtago usó de eftilo fencillo , que declina en baxo. Efte 
modo de efcrivir,que parece defeftimable,concilia gran 
|b á la Hiftoria, como dczia ci Card.S.Pcdro Damianoi 

Nam 
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Tíam qui vix fufficit^ut elimatumfaltemprofnat ^oquiunti 

(i) quomodonoverit fabricare comfrientumi {i) A^fteintcn-» 

^ ^^\a'\^ ^P cfcrivió Quiaíiliano: Vim rebus aliquando & ipfa ver^ 

hzntxx Odüo- bprumbumilitasaf<írU(2) Por efta caula N. iníignc M. 

/^N Fr.Thomás Maluenda aprecia mucho la Hiítoria de la 

Lib. 8. cap« j. ^ida (jLeS.Thomás de Aquinoefcrita por Fn Guillermo 

fol. III. Tocco, difcipulo del mifmo Santo Doótor : SimpJkitasp 

puritaSf &pietasftyli^ quo omnia confcriptafuntjfatis 

ofiendunt candor tm^ ^fimtritatem integerrimf veritatis. 

loAnnai-Ccnt. 5 .Tenemos prefente lo que efcrivió Luis Vives dflJL 
r.ca^.í4. pag- cftilo de la Hiftoria ijucunditas orationis detinet le^o^. 
^^^ / V rem, ut res lefias velitco^nofcere. (4) En efta claufula ñor 

Lib,», de caofis ^ imaginamos contrario a lo que hemos dicho del efti-; 
corrupc art ío llano, y claro , proprio de la Hiftoria ; porque Am- 
Tom. f • Pag. brqfio de Morales (que es de eft« miímo fentir) en el 
57»» Prologo a fus libros de la Hiftoria, y en el Diícurfp de 

la Lengua Caftellana y advierte , que fean las palabras 
proprias , y que no aya defaliño en la colocación de 
ellas, y <ie las claufulas. Algunos aplican a la compofi- 
cion de la Hiftoria (fegundizeVáJemont) aquel verfo: 
(f) Órnari res ipfa vetat y contenta do€eri.{;f) No quieren de- 

Tam.2. lih.4. zir,quefeanbaftasfusexpref8Íones,ydifpucftasfinor- 
cap.i. ¡pag.i ^. den , ni apruevan el ufo de las palabras improprias : y 
folo excluyen el adorno artiñciofo, y con tyicdHio foli- 
cito, que hemos explicado* En efta forma ajufta á la 
materia prefente el lugar de Cafsiodoro : Solus oratio^ 
{6) nis orfíatus difcemit indoBos. (6) Bien que le efcrivió á 

Ib Prolog, ad Otro intento fuera de mieftro cafo, 
libros Variar.ín j Gon razon fon celebrados , también por el eftU 
Tom. XL Bi. lo^ algunos libros hiftoricos , en que los Autores obfer- 
m¡m Ja ' < varón la propricdad del idioma, la fuavidad, y la ener- 
>p*g. 1 096 g^ ^^^ ^^^^^ circunftancias de no afeftado aliño fin de- 
generar del proprio de la Hiftoria. De los Latinos da- 
mos el exemplo en Suetonio, en Tácito, y en el P.Juan 
Mariana , de la Gompania de Jefus. E>e los Efpanoles 
en la vida de N.Ven.ArzObifpo D.Fr.Bartholoméde los 
Mattytes hiftoii^da por \a»^ Muñoz^ 9^ U Hiftoria de. 

la. 
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la ReligioD Sctafica del ObifpoD.Fr.Damian Cornejo,- 
y en la Hiftoria de la nueva Efpaña por D. Antonio de 
Solisy en cuyo Prologo dezia al intento de efte §. Los 
adornos de la eloquencia fon accidentes en la Hiñoriay cuya 
fuhftancia es la verdad , que dicha como fue , fe dize bien: 
Jiendo la puntualidad déla noticia la mejor elegancia déla 
narración. Si los Hiftoriadores tuvieren la habilidad ea 
el eftilo, que ufaron los referidos, D.Luis de Salazar> y 
otroSy fín exceflb^ni oftemacion de artifíciofa eloquen-- 
cia , y de voces crefpas j darán perfección a fus. libros: 
y efta apreciable partida llamará el buen gufto de los 
ledores á cevarfe en la Hiftoria. No defviamos de Hif- 
toriadores de eílilo pcufedo, natural > ó con largo ufo 
adquirido > porque elle no impide la enfeñanza moral * - * 

tle la Hiftoria> ni les ocupa la atención necelTaria para 
averiguar las verdades de fus narraciones. 

8 El libro de Arte de Hijloria compacto enFrah-r 
ees por el P.Pedro Moyne, y traducido en Efpañol por 
d P. Francifco Garcia , ambos de la Compañía de Je- 
fus , con repetidas imprefsiones anda en manos de mo* 
Chos aficionados á la Hiftoria : y en lo que parece , fe 
opone á la dodrina de efte §. conviene hazernos car- 
go. El es un claro indicio de la mucha erudición de fu 
Autor ceñida á breve volumen. En la Diflertacion g. 
art. 1 2 • y 1 3 • trata del adorno en la compoíicion hifto- 
rica con máximas , y paradoxas , que forma la efpecu- 
Jacion en una idea de Hiftoriador , como folemos.dezír 
del Orador, qual le pintó Cicerón, (i ) En las Diííerta- (x) 
dones 2. y 3. dexó dicho, que la Hiftoria ha de fer ef- I« Hb. de Or»- 
crita con ingenio, eloquencia, y juizio. EnlaDiffcrta- torcadBrutuin, 
cion I. art.6. previno el fentido con que hablava,quan- ^""^^ ';. * 
4oéfcnvió : EJle es el retrato del Hiftoriador , que no ha P*8'*4 • 
^^nidoalmundoy nivendrd^fino con el Principe perfeíioy y 
elperfeSto Capitán ^que efperamos defpues de tantos figlos. 
AI eftudioifo de Hiftoria no le guiamos por ideas Pla- 
tónicas : ni tanta fublimidatl, tanta excelencia, y tantas 
circunftandas <|e a^orno/^^de ing^nip , de primor , y de 
ctoquencia, conb codbe^ohden''; y avian de formar al 
TmJ. E idear 
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ideado Hiftoriador , hizieran fus narracianes , quales 

feriafi convenientes para fu fácil inteligencia , para el 

fruto de la lección , y para el crédito de la verdad en 

ellas , fegun lo deducido con los Autores citados. Ello 

es afsi, que de los Hiftoricos fe verifica con propriedad 

• aquella fentencia de Félix Enodio , Obifpo de Pavía: 

Dicendi ornamenta nonfunt intentiones negotii , fed otii. 

(O (i) Eftas Inftituciones no piden mas extenfion : y de la 

ApudTom JV. cnfeñanza en ellas uTurpamos el difcreto fcntir de N, 

Concü. . Col. Q^^^ . Qua^nimirum^qud brtvior^ eo prafiabilior mt. (2) 

■.¡.ÍW.. PAR T.E- II. 

DE LA INSTRUCCIÓN 

PRELIMINAR. 
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I Ara la erudición hiftorica, dize D.Nicolás Anto-i 

nio^que es un gran paíTo la noticia de los Auto^ 

res: Mama eruditiónis pars conJiJlitinScriptanim 

(O cognitione. (3) El erudito P. Fr.Luis Jacob de S. Carlos, 

InProl. ad i. Carmelita obfervan te , en la Prefación a fu BibUotheca 

Tom. Bibliot/ Pontificia confieífa , que efte conocimiento de los Ef- 

ifct.Part.».pag. crifores no vulgares le fue muy provechofo : Feciteru^ 

*^' ditorum bominum ingens copiay &par humanitas , M cum 

exeorum ufufamiliari , tum ex reconditiorumAu6iorum 

(4) cognitionenmhumproficerem.{^ Es de gran importan- 

VA , 5. Quam- cia para el aprecio, u defcftimacion de las narraciones, 

quam »» /fio«> y para formar concepto de Jbi verdad , ó felfedad de 

P^ftí- ^ ellas , conocer la qualidad de las oerfonas , y mas 

t)rincipalmenre el tiempo, en que eícrivieron. Aeftc 

fin de inftruir acerca de los Efcritores , fe han^ texida 

' Cathalogos de ellos cqn la repetida fuccefsion, que 

{efcrirí^Jtnos 4uego* ^ 

S4i 
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§. I- '■ 

S>E ESC<I(IT0XES ÍDE 
!Bibliothecas. 



D' 



|Extro,Varonclarifsimo , hijo legitimó de 

F San Paciano, Obifpo de Barcelona , efcri- 

vio a S. Gerónimo, rogándole que compañera Catha- 
logo de los Eícritores Chriftianos , como Suetonio le 
avia formado de los eruditos en letras humanas \por-- 
<}ue la confideró Dextro Obra neceíTaria , y digna de 
-tan gran Macftro como San Gerónimo. El Santo Doc- 
tor,haziendofe cargo de que muchos Autores Griegos, 
referidos en fu Prologo, formaron Series de fus Elcri- 
íores, y que Cicerón la hizo de daris Oratoribus , con- 
4efcendió á la petición de Dextro , componiendo el li- 
bro de Scriptoribus Ecclejiafticis defde el principio de la 
Jgleíia Chriftiana hafta el año 393. fegun obfervó An- 
tonio Pagi. (i) Efta en el Tomo I. Coluna 342, En el (i) 
-Siglo V. cerca del año 490. Genadio, Obifpo,ó Presbi- Tom.i. ad aiv 
•tero de Mari ella, (2) efcrivió otra Serie de Autores en ' ^^^ P^B* ^ 7í. 
fu libro de Viris Illujlr¡bus. Efta adjunto al menciona- ^*^* .y^ 
do de S. Gerónimo C0L42 2. y corre con otras obras vidc-DUc. IV. 
xladas a luz por. Erafmo impreífas en Bafilea el añp 5.iii.n.^. ' 
.1 529. En el Siglo VIL S.IÍidoro, Arzobifpo de Sevilla, 
• hizo Cathalogo de Eícritores hafta el año 636. que ef- 
vtá entre fus Obras pag. 526. Le continuó fu difcipulo 
-S* Ildefonfo , Arzobiípo de Toledo , hafta el año 667. 
•con catorze Autores, y efta entre las mifuias Obras cíe 
•S.Ifidoropag.733. En el Siglo IX. compufo Phocio 
Conftantinopolitano fu celebre Bibliotheca de Efcri- 
'^torcs Griegos hafta el año 860. En el Si^lo XII. formó 
*Cathalogo de Efcritores Sigeberto, Monje Bcnediftino 
•Cemblacenfe en la inferior Alemania, En elSiglo XIII. 
-hizo otro^Honorio, Presbítero de Autün en el Ducado 
deBorgoña>4icho Auguftodonenfe^hafta el año 12 20. 

E2 Eftá 
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£ftá en el Tomo 20. déla Bibliotheca de losantiguot 
Padres pag,963. 

2 Henrique Gandavenfe , üdetiante^ Arcediano 
¡de Tomay , en el mifmo Siglo XllL hizo otro Catha- 
logo de Efcricores hada fu tiempo: y fegunBelarmino^ 

(i) murió el año 1 290. (i) Proíiguió el Abad Juan Trithc-* 

Lib. de Script. ipio, Benediétino , componer Cathalogo de Efcritores 
Eccler.pag.io8 ¿clefiafticos : y por orcíen Chronologico llega hafta el 
año i494.Ay adición de otro de Efcritores hada 1 5 1 2. 
En el libro 2. de la Bibliotheca Santa de N.Fr .Sixto Se»- 
nenfe ay Serie de muchos Efcritores : y el libro IV. coi^ 
mo todo es de Expoíitores de los libros Canónicos > íir-« 
ve para la Hiftoria Sagrada. El M.Fr.Ambroíio Alta- 
mura en la Bibliotheca de Script oribus Ordinis Pradica-* 
torum y Epifiola nuncupatoria ad LeSiorem y reñere gran 
numero de Cathalogos de Efcritores , formados en di- 
Verfos tiempos, Generales, de efpeciales Naciones y de 
Provincias, de Ciudades, y de las Sagradas Religiones. 
Por no gravar con relación difufa de multitud de ellos> 
referiremos algunos , y a otros Autores , que les citan, 
. fegun nos parece, que conviene á nuevos en el eftudio 
de la hiftoria. Les advertimos, que para noticia de Ef- 
critores antiguos, Griegos , y Latinos , fi notiencn rCf 
curfo a otros libros , puede fervir el Picciónario de 
Calepino , donde ay en compendio relación de fus vi- 
das , y de fus efcritos cafi liempre con buena Crifi. 
¡Verbi gratia a las palabras CrifüusyPliniusyTacitusy &*c. 

3 Por univcríal, y de grande numero de Efcritores 
es principal la Bibliotheca, que comenzó Conrado 
Gelnéro , y fuccefsivamente aumentaron otros : y aun- 
que Seftarios todos , eftá permitida con expurgacion. 
Suele Uamarfe Tigurina , por eftár impreíTa en Zurich, 
Ciudad de los Helvecios , ó Cantones , que en latin fe 
iíVLt.Tigurwm. Efta con frequencia nos ha focorrido 
refpedo de Efcritores eftrangeros ; porque de ordinal 
rio expre0ael tiempo en que vivieron , y fubmiiüftra 
otras noticias útiles. En el Prologo de efta BibliothcK 
ca ajr rehdon de Antiguos^ )rModernó5> quehizieroa 
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Cathalogosde Efcri totes* No pafla del año 1 583 . y la 
accefsion, que pide fu antigüedad de 1 5 3. años, le íuplc 
por los Cathalogos pofteriores. El P. Antonio PoíTe- 
vino, de la Compañia de Jelus^en fu Aparato Sacro de 
Efcritores Eclefiafticos en dos Tomos por orden Al-^ 

£habetico incluye buen numero de Autores Hiftoricos 
afta el año 1608. El roifmo PoíTevino en el Tomo 2. 
de la Bibüotheca feleda haze particular Cathalogo de 
Efcritores Hiftoricos con Rcfuir.en,y Crifi de fus Obras 
hafta el año 1607, (i) En las Secciones V. y VI. pone ^ CO 
Series muy largas de Efcritores de hiftorias generales, IWJib.i^.Scft* 
y de los que eícrivieron de Naciones , y de efpeciales '•** ^ ^* P*8* 
Provincias. Lo mifmo trae Lorenzo Beyerlinch en fu *^** 
Teatro de la vida humana. (2) Es iníigne el libro de (O 

Scriptoribus EccUfiafiicis del Cardenal Roberto Belar- Tom.4. i pag. 
mino por orden Chronologico,y con Crifi de fus Obras ^** 
liafta el año 1614. Le continuo cafi hafta todo el fí^to 
XVI. Aiidrcs de Sauífay > Efcritor í ranees. Es erudito 
el Suplemento imprelTo en París año de 1^86. que hi- 
zo Cafímiro Oudin al libro de Belarmino, de los Efcri- 
tores omitidos. No eftá prohibido, porque es Obra an- 
terior a la apoftasia de Oudin , y en cuyo Prologo fe 
moftró buen Orthodoxo>execrando todas las heregias> 
y Sedas difcrepantes de la Fe Catholica. Sus Comen- 
tarios de Scriptoribus EccUfiafiicis eftán prohibidos,pof- 
teriores a fu prevaricación : de que,y del fin infelicifsi- 
mo de efte Elcritor hazen mención los Autores de Aíiis 
Ss. (3) Auberto Mirto, Arcipreftc de Ambérps, en Ca- (3) 

thalogo mas univcrfal de Efaitorcs fe extiende hafta el '^^^^ ^- J"^^ 
año 1639. P*g-^ 

4 El P. Felipe Labbc, de la Compañia de Jefus,hi-. 
.!Eo Cathalogo con Crifí de Efcritores Eclefíafticos hafta 
,clañoi66o. Para Efcritores anticues , y eflxangeros 
. recientes es útil la Bibliotheca Bodieyana en la impret 
íion do X674. que €S de los libros de la librería publica 
^ Oxonta en Inglaterra. En ella Thomas Hide, Seda- 
tio , aumento la que avia efcrito Thomas James de la 
rniíma librexia> dada á luz el año l^j* y cfta corregjU 

da 
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da en el Tomo 2. del Expurgatorio pag.257. ElÁbafci 
Luis Elias du Pin , Dodor Parificnfc , eícrivió lu nuc* 
va Bibliotheca Critica de Efcritores Edeíiafticos en 
lengua Franccfa , y otra univerfal en el mifmo idioma 
de Autores hiftoricos hafta el año 171 o. De la excefsi- 
va fcveridad de efte Efcritor en la Critica fobre los ef- 
critos de losSs.Padres, y otros puntos fe hará particu- 
(i) lar mención en otro lugar, (i) £n la prefación al To- 

DífcJ.s.I. n.3. mo I. de la Bibliotheca de Efcritores Eclefiafticos men- 
ciona Dupin muchos Autores , que han efcrito Biblio- 
thecas. Para el conocimiento de Efcritores Efpañoles 
hafta el aiío 1670.es utilifsima la Bibliotheca de D.Ni- 
colas Antonio , Canónigo de la Metropolitana Iglefia 
de Sevilla, y del Confejo de la Santa Cruzada. En dos 
Tomos por orden Chronologico eftán los antiguos Ef- * 
critores hafta el año 1 500. y a éftos intitula Bibliotheca 
vetus Hi/pania. Otros dos Tomos , que primero fe im- 
primieron, contienen por orden Alphabetico los Efcri- 
tores defde el año 1 500. hafta el de 1670. con índices 
por Nombres, Apellidos, Dignidades,Naciones,y Ciu- 
.dades. A cftos intitula Bibliotheca nova Hifpania. En el 
Prologo al Tomo I. de la Bibliotheca antigua también 
C*) -refiere Autores, que efcrivieron Bibliothccas. (2) 
IbijPart. 2 .pag, j £)e los Efcritores de cafi todas las Sagradas Reli- 
» 7. a num. s . giones ay efpeciales Bibliothecas , y de muchas fe han 
repetido en diverfos tiempos con aumento de ellos. 
Las efcritas por el P, Pedro . de Babadeneyra hafta el 
año 1607. y por elP. Felipe Alcgambe Scriptorum So-- 
cietatis Je fu háfta el año 1 643 ¡continuó el P.Nathanaél 
Sottuelo , de la mifma Compañía , hafta el año 1675^. 
Para noticia de los Autores de eftas Bibliothecas d^ Re- 
gulares remitimos* el Leílor á la Epiftola referida ni ^. 
La Bibliotheca Pontificia citada en nueftro Prologo, 
imprefla en León de Francia el año 1643. es erudita, 
curiofa, y útil. El libro i . de ella contiene \p% Efcrito- 
' res Pontífices Boovanos por orden Alphabetico : y en 
la pagina 234. eftán los Pfeudo-Papas Efcritores. Eh él 

V libro 2. por el mifmo c^dén eftán los Bfciitotes^^de las 

■ ■ ^- 
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vidas di los Papas, ^e fu poteftad , y de cofas pertene- 
cientes a la Iglefia Romana. De clarioribus Patrum ^Ec-^ 
%UJi(t ColUÜoribm trata el P.Pedro Anato. (i) El P.Juan CO . 

Mabilon también refiere muchos Efcritores de Biblio- ''^«•I- l»l>-4. 
ihecas en el Tratado de los Eftudios. (2) En la Ciudad ^«•4rpjg-ío8 
de Colonia fe dava á luz en feis Tomos de folio Biblio^ TonwiVpart. j . 
tbeca magna Scriptorum Ecdefiajiicorum abOrbe condito s.iy.pag.jSi/ 
ad nojlra.ufque témpora. Efta obra al tiempo, en que ef- 
jcrivimos, aun no fabemos (i efta concluida. De los Ef- 
critores de nueftro Orden dirigimos mas efpecial inf- 
. truccion principalmente para los Religiolos jóvenes 
átl mifmo. 

/ 6 EIM. Fr; Antonio de la Concepción , Portugués 
(dicho Senenfe por devoción a Santa Catharina de Sc- 
. na) efcrivió Bibliotheca de Scriptorihus Ordinis Prétdica* 
torum hafta el año 1595. Es muy diminuta, y necefsita 
de otra mano para fu enmienda,como advierte con frc- 
. quencia N. Fr.Jacobo Echard en los dos Tomos , que 
lue^o citaremos, y en particular en el Tomo 2. (3) Fr. (j) 

Alfonfo Fernandez en fu libro intitulado Concertatio Ibi» pag.iT»* 
Pr dedicatoria trac Serie de Efcritores en mayor numero C0I.1. 
por orden de Naciones, y en ellas Alphabetico hafta el 
ano 1 61 2. En la 3. y A. parte de la hiftoria de nueftro 
Orden por el Obifpode Monopoli fe refieren Efqrit*- 
, res hafta 1 615 . Eftan efparcidos, fegun fus tienípós, en 
divcrfos lugares de los doS Tomos, y fe hallan luego 
ipoi\os\ná\Q^sáct\\QSy verbo Efcritores. El año 1575. 
ialio la Bibliotheca mencionada del M. Altamüra. La 
Obra es vafta, y reconoció avia no poco que emendar, 
y añadir : lo que hizo en el largo Apéndice a la mifma 
defde la pagina A27. Aun en ella refta mucho que cor- 
regir , como lo naze nueftro Echard muchas vezes : y 
]>nttcipalmente íq dexa advertido > tratando de efta 
Gbra de Altamiira^ (4) Si afio vjiQ. falió impreflb en (4) 

JParis el Tomo I. y el año 172 1 . el Tomo II. de Scripto- Tom. i. pag. 
rihiís Ordinif Pr^dicátarum^ en que por 30. años trabajó ^^x-num.!, 
«1 M.Fr.Jacobo Quetíf : y les deicó en gran parte por 
. pcrfidQpar>y en mucha por profeguir. Lo hizo el eru-* 
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ditifsimo Fr. Jacobo Echard y que confumio el efpacio 
de 20. años en concluir la Obra , como dize en el Pro- 
logo al Tomo 1. donde advierte , que lo trabajado ipot 
el M. Quetif le indica, quando a la defignacion margi- 
nal del año , que efta al principip del Eícritor,no ay le- 
nal alguna : lo que dexo fín perfícionar^fe nota con eí- 
ta A. y lo demás que fe vé con ella * es Obra propia 
delmifmo P. Echard. Según eftos indicios fe citan , ya 
el uno, ya el otro en lo que refpeda a nueftros Efcrito- 
res; de que trataron con exacta Criíi , no folo en fus 
cfcritos,uno también en lo que pertenece á la Chrono-* 

7 La experiencia cnfena , que mejor fe retiene la 
memoria de los Efcritores por los libros,donde fe citan, 
que por los Cathalogos referidos. Con eftaconfídera- 
cion , y parafuplir la carencia de ellos , en efta Obra 
alegamos Autores hiftoricos , no folo para mayor fir- 
itieza,fíno de propofito, y á fin de darles a conocer a los 
nuevos c<mi las circunflíancias de la perfona , y de fu 
tiempo , que fon las principales , fin neccfsidad del re- 
curfoá los Cathalogos. No es poco apreciablc efta 
utilidad, como confta de lo fobredicho ; y con cfpccial 
intención procuramos , que la configan por cfte libro, 
repitiendo las citas de los EfcFitores , para hazer mas 
fecil fu conocimiento en particular de los mas digno; 
de obfervarfc. 




S^Jh 
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§. n. 

(DE LA, 0^%A CELE1ÍE(B^fBJUAi 

De Aótis Sanókorum, del T.Juan BoUndo^ 

j de fm Continuadores. 

DIVISIÓN I. 

1 ^Olo para nucftro ufo fuimos obfcrvando los 
O Tratados, Apéndices , y efpcciales Efcritos 

hiftoricos , que contiene toda cfta Obrahkfta el Tomo 
VI. de Julio impreíTo el ano de 1729. Vifta la lifta de 
ellos, nos pidieron traflado algunos domefticos,y eftra- 
ños , para coger íln fatiga propia el fruto de nueftra' 
aplicación a regiftrar tantos, y tan crecidos volúmenes. \ 
Para hazer común efta utilidad, nos pareció añadir efte' 
§. al prefcnte Tratado,del que no es ageno por la gran*- 
de importancia del conocimiento de ellos libros. En 
ellos ay inmenfa erudición de Hiftoria Sagrada , Ecie-. 
fíaftica, y Profana refpedivamente en las vidas de San- 
tos exprelTados en el antiguo, y nuevo Teftamento, de 
Poütiíices Romanos , y de Principes Seculares. Procu^ 
taremos €itisfacerá la curiofídad tanü>ien con lasno^ 
ticias del principio en el tiempo , de fu progreflb, y de 
fus Autores , y Coledores de vidas de los Santos. En 
cfte libro les citamos como Autorcá,pacque íiempre les 
alegamos en Efcritos propios de ellos , no en lo que 
es mera colección de vidas formadas por otros. En re- 
C(^er las mas antiguas, y las mejoré^ han puefto fumo 
delvelo, y trabajo, como manifíefta la milma Obra , y. 
conüU por los Prólogos, y en las vidas de los Colefto-' 
res difuntos, que eftán en \o$ Tomos, cómo por el or- 
den deellos les mencionaremos. 

2 El primero, a que ocurrió la idea de efta gloñofa 
cmpreífa, fue el do^simo P Jleribcrto Rofvcydo , d^ 

TomJ. ^ F U 
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la Compañía de Jefus,defpues de aver cfcritó muchos,' 

(O y muy eruditos Ubros,rcferidos por el P. Alegambe. (i) 

De Script. So- Manifeftó Rofveydo dilatadifsima erudición en las No- 

cictatis , pag. ,^^g ^ 1^5 ^¿j^g ¿^ Jq5 Padres del Yermo, de que dixo el 

* ^^' mifmo Alegambe con mucha razón : Quo in opere ofteiu 

ditad ingenii perfpicaciamy &judicii maturitatem > inde^ 

(*) fijt^^ laborandi fiudium aecefsijfe. (2) Avia recogido 

Ibi- buen numero de monumentos , quando en la edad de 

(3) 60. años murió a y. da Oftubre de 1619. (5) A ocafion 
Xoc.oifi. de eftos papeles, que dexó en cumulo, y fin orden , en 

el año de 1630. el P.Jacobo Eftracio, Provincial, man- 
dó al P. Solando, que fe entregara de ellos, y Jes apro- 
vechara : de que procedió aver entrado el P. Solando 
«n el vafto dcíignio de tan magnifica Obra, que con un 
figlo jufto, y con tan dieftros , y continuos Operarios, 
todos eruditilsimos, y de genio proprio para ella , aun 
cftava en el dia 28. de Julio el año 1730. Al lomo de 
todos los Tomos fiempre ponen los Continuadores el 
nombre de Solando , reconocido por Inftitutor de la 
Obra, y principalifsimo en ella, como le expreífan aun 
en el Tomo IV. de Julio : BoUandus Operis nofiri CondU 

(4) toTy &c. (4) Es muy digna de alabanza, y celebrada por 
Zbi,die if.paf^. los eruditos. 

xí.num.i.V¡dc : 3 El Tomo I. de Enero,impreffo en Ambiíres el año 
& in Pr{fat. ad de i643.11ega hafta el dia XV. Al principio ay unaPre- 
Martyr. Ufuar. f^^^^^ erudita,, y curiofa de V. Capítulos, fiíbdivididos 
jlií^pag'í: ?^§§; Alo ultimo, pag.io8?:.^ efte Titulo : App^ 

nfosXy.dUsfafmarii.^ i . ^ 

El Tomo Ú. de Enctoi impicíTo el «lifino ano, lle- 
ga hafta el dia XXXI. En la pag.i 1 3 5 . ay un Apendicc^ 
como el referido ¿i XF/. dies pofteriores Januartt. En 
tftos Tomos , comoí en los figuientes, (impreíTos todos 
en dicha Ciudad de Ambares de la Gcrmania inferior) ' 
deven vcrfe eftos Apcndices:porquc es contingente en-, 
contrar en ellos la noticia de la vida delSantócon ala- 
guna novedad variada,ó corregida : y en las Anotacio- 
nes pucftas al pie de los Capítulos, ó §§• ay cfpecics 
" " ' , muy; 
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muy curiofasde hiftoria, y que aclarecen,ó enmiendan 
los defeíios de los Efcritores, que producen* En algu- 
nos dias de elle mes > y de los fíguientes fe traen vida» 
de Santos efcritas reparadamente por diverfos Autores. 
De efta conducía da la jufta cauía el P. Solando en el 
Prologo al Tomo I. de Febrero, (i) De eftos dos To- , (O , 
mos de Eqero fue Coleftor , y Autor el P. BolandOé IW,cap.i:pag; 
Quando en el año de 1635. fe le dio coadyutor en efta '^" 
ObraelP. GodefridoHenfchenio ,yá les tenia en el 
principio de la edición, como refiere él mifrao. (2) Sin 




Capítulos vidas de Santos , y 
noticias diverfas : y repite efto mifmo al fin del Prolo- 
go en el Tomo II. manifeftando , que para darles per- 
fección le fue muy provechofa fu afsiftencia» 

4 El Tomo I. de FebrerOjimpreíTo el año 165S. no 
excede del dia VI. Ay en él una Prefación de VIIL Ca- 
pítulos también curiofa, y erudita. Como Proemio a hi 
vida del Rey SanSigeberto en la pag. 206. fe trata del 
origen de los Reyes Francos, Auftrafios, y Neuftrafios, 
fucceíTores de los tres hijos de Clodovéo , que dividió 
en ellos fus Dominios. En la pag.pj 3 . ay Apéndice ad 
VI. priores dies Februarii como los mencionados. 

El Tomo II.impreíTo el mifmo año,llcga al dia XVL 
En la pag.890. ay Apéndice de Notas , y enmiendas á 
los diez dias. 

El Tomo Ill.tambien del año i^jS.concluye el mes 
en el dia 28. En la pag.757. ay Apéndice de adiciones, 
y corrección ^ Xllipojleriores dies Februarii. De eftos 
tres Tomos de Febrero fue principal Cole¿J:or,y Autor 
el P. Solando, y Compañero de fu cftudio , y trabajo 
el P. Henfchenio , como en los mifmos libros fe ad- 
vierte. 

5 Refpeto de los referidos Tomos de Enero , y Fci. 
brero es bien poner en noticia del Leftor lo que fobrc 
ellos fe dize en el Tomo II. de ]}xVíQ:A£ia quinqué Mar^ 
tyrum M^r^Amfium majares no/hi amfli Úluftrarunt ad 

F 2 diem 
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diemió.Januarii : quit bine augeri poterunt fuo ttmpo^ 
rey quando pofteri Januariumy&' Februariumplurihus To^ 
.mis y quam nunefunty recudere debebunt. Quiapoft illorum 
menfium editionemy plurium SanBorum ABa ex longo iti^ 
nere (invitante Alexandro Papa VIL) per Germaniam, 
Italiam , GalliamJiéfeeptOf eollegerunt Henfchenius^Ú' P4- 
pebrochius ,' tam ad primos dúos menfes , quim ad reliqws 
jpeófantia. Qua autem ad Martium^ & reliquos anni men-- 
fesfpeSiabantjjaminde imprejfafuntjuisqiueque loéis ^ &* 
porro imprimentur. Atvero quétfpéSlant ad Januarium^ 
" &" Februarium , refervantur , doñee abfoluto (juvantibUs 

SanSiis) anno totOy menfes illi reeudantur eum plurima ae^ 
** (O eefsione. (i) Lo mifmo dizcn en otros lugares. (2) 

Ibijdic IV.pag. 6 El Tomo I. de Marzo , impreíTo el año de 166Z. 
i7x.nunL^. . contiene los ocho primeros dias. Al principio eftá la 
Vd &^ T' vida del clarifsimo P. Juan Bolando , difunto á 12. de 
7.Su^i*"poft Setiembre del año 1665. Enella ay relaciones de mu- 
pág,i88/£^Atf- cha edificación , y de gran curiofidad. Enlapag.86i. 
merides Ss. fub Comienzan las vicias en lengua Griega de algunos San-, 
initiunu tos pertenecientes á eftos ocho dias Tacadas del Syna- 

xario de la Igleíia Oriental^ que es como Calendario^ ó 
Cathalogo de fusfíeftas : porque Synaxis y voz Griega, 
ÍJgnifíca fíefta. Eftas vidas eftan Latinas en fus dias pro- 
prios^ y en el Prologo a ellas, pag.cit. fe dá razón, por- 
que en éfta, y otras adiciones fubfequentes fe dexan en 
el idioma Griego. En la pag. 900. ay Apéndice a IV. 
dias de los ocho referidos. En la colección de vidas de 
Santos,y en las Notas a ellas para la compoficion de ef- 
te Tomo anduvo en gran parte la diligencia del P. So- 
lando, que folo pudo dexar cumplidas algunas de los 
primeros dias del mes, y no cumplida la del Rey S.Ca- 
( j) íirairo al dia IV. (3) Son de el principales Efcritores los 

In vita cjus, PP. Henfchenio , y Daniel Papebrochio , de la mifma 
cap.22.pag.41. Compañía, de Jeíus , que el año 1660. entró fegundo 
num.i4i. coadyutor del P. Bolando. (4) 
In V* ^^^'oT ^^ Tomo IL impreflb el mifmo año 1668. llega al 

Tom.^Tunniil' ^^ ^^* ^^ principio eftá el Martyrolocio de San Seda 
cap. ¡. pag. /. fionelAu¿^uario de Floro > Diácono de la Igleíia d^ 
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León de Francia. En la pag. 6pp. ay algunas vidas de 
Santos del Synaurio referido pertenecientes á eftos 
días. En la pag.749. ay Apéndice á los dias i z.id.iy.y 
ii8. 

El Tomo III. impreflb el mifmo año, profigue hafta 
eldia3i. Al principio ay un Opufculo con el titula 
Cbronograpbia S. Tbeopbanis illujlrata. Defpues en la 

f^ag.XII. ay otro De genealogía Regum Dagobertorum. En 
a pag.918. ay vidas de Santos en Griego. En efta adi- 
ción y pag.46. ay Apéndice a los dias 19. 20. 21. y 22. 
De eftos Tomos II. y III. fon Coleftorcs, y Autores los 
referidos PP. Henfchenio, y Papebrochio. 

7 El Tomo I. de Abril , impreífo el año 1675. cn^ 
cierra los diez dias primeros. Al principio ay un Opuí^ 
culo con el Titulo : Catbaiogif/eteres Romanorum Ponti-* 
jUum. Defpues de él en la pag.^S.fe fieuc : Exercifatio 
de annoy tí^ die mortis S. Ambrojíi , Epijcopi Mediolanen^ 
Jis. En la pag. 397. ay Apéndice : AddendayO' eorriget^ 
daadX. dies primos Apriíis. 

El Tomo II. impreflb el mifmo and, llega al dia 2iv 
Al principio ay un Tratado muy curiofo , dividido en 
3. partes de varios afliimptos, cuyo titulo csiPropiUwm 
antiquarium. Propileo es voz Griega, en Latin Portieusy 
VeJUbulum. En la pag.957. ^Y Apéndice, como el pro- 
cedente , a los XI. dias en efte Tomo contenidos. 

El Tomo III. impreflb también el año 1675. co». 
cluyc el mes en el dia 20. Al principio ay una Elucida- 
ción preliminar De tribm Dagobertis , Reyes de la eftir- 
Ee primera RealMerovingia de Francia. Dia 23. defdc 
t pag. 1 03. en los §§.11. y III. fe demueftran efpurias, 
y tallas las Aílas de S. Jorge, que fe fubíi^en, y creen 
ios ineruditos. En la pag. 982. ay Apéndice á los IX. 
dias>dc adiciones, y enmiendas. Los mifmos Henfche- 
nio, y Papebrochio fueron Efcritorcs de eftos 3. T5)-! 
aaosdckmcsdcAbiiL 
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DIVISIÓN IIv 

8 T}Ara los Tomos de Mayo ay un Propileo ai 
Jj AíiaSaníiorumMaiiimpvcíCo el año 1685. 
Al principio eftá la vida del Ven.Pcdro Jorge Odefcal- 
co, Obifpo de Alexandria, y dcfpues de Viguevano en 
el Eftado de Milán. Ay un Compendio Chronologico 
de ios Papas , fegun ciertos Códices antiguos , junto á 
.otro formado con los computos del Card. Baronio. £n 
la pag. I .comienza el Aparato i. del P. Henfchenio pa« 
ra la Ciironologia de los Pontífices Romanos. En la 
pag 12. ay Aparato 2. del P.Pedro Pofsino , de la mif- 
ma Compañía de Jefus. En la pag.25.ay Aparato 3. del 
P. Papebrochio. Defde lapae.40. ay algunas ExercL- 
taciones del P. Henfchenio lobre el milino aífumpto. 
Defpues de la pag.55.toma principio el Tratado Chro- 
nico-Híftorico del P.Papebrochio de los Romanos Pon- 
tífices con las efigies defde S.Pedro hafta Clemente IX. 
En la pag. XI. DiíTertacion II. De Sede S. Petri Antio^ 
tbenay (¡f Romana , &* utriufque initio , fíente contra la 
común opinión , que S. Pedro no tuvo el Pontificado 
Promano por el tiepo de 2 5 .años,y mefes. Siguióle An-^ 
tonio Pagi con teftimonio de Ladancio Firmiano,/í¿.¿¿^ 
mortibus Perfecutorumy cap.2. y cita por fu fentencia á 
Luis du Fuor en fus Obfervaciones ms. a la Chrono- 
CO logia Pontificia, (i) Defpues de efte Tratado ay In- 

Toin. I. ad an. di^e de los Papas por orden Alphabctíco,y otro Apenw 
43 -p g- 3 7- ¿j^g ¿g Acotaciones, y enmiendas. Llegando á la pag. 
iSo.del Tratado ultimo, y al Titulo Pars pofterior ^toáo 
lo fubfequente hafta el fin del libro eftá expurgado por 
Edifto de la Santa General Inquificion de Elpaña en 
20. de Deziembre de 171 5. que traen los mifmos Au- 
tores de A£iis Ss. en el Tomo Vil. de Tunio,pag.34,Co- 
mo coadjutores en efta obra á los referidos fe expreflan 
los PP. Fjrancifco Baercio , y Conrado Janingo , de la 
mifma Compañia de Tefus. 
p El Tomo L de Afeyo, imprcflb el ano i í?8o. con-i 
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tiene los quatro días primeros. Aunque la Iglefia uni* 
verfal celebra la fiefta de S.Pio,Papa V. en el dia cinco 
de efté mesj la colocan en efte Tomo defde la pag.6i5. 
porque el Santo Pontífice murió en el dia primero , y 
por fer vida dilatada , mas oportuna para efte Tomo, 

3!ue para el fíguiente. Al principio cftá el Calendario 
e los Griegos, y Mofcovitas con el titulo Epbemerida 
Gracorum^ & Mofcorum , y á él uri Apéndice adjunto 
muy eíüditoenlapag.óo. Enlapag.720. ay vidas de 
Santos de eftosdias en Griego. En la pag.754.ay Apén- 
dice a los 4. días de Notas, y Correcciones. 

El Tomo IL impreíTo el mifmo año profígue hafta 
el dia XI. Al principio ay una defcripcion de los luga- 
res defde Antioquia hafta Jerufalcn,y de la Tierra Sari* 
ta por Juan Phocas, que les vio el año 1 185. Producea 
deípues en la pag.io. el Itinerario fupuefto de los Lu- 
gares Santos, atribuido a S.Antonino Placentino, Mar- 
tyr Thebéo j para advertir , que eftá lleno de fábulas, 
como al fin de h\ manifieftan en la pag.XV. y figuiea-* 
tes. Dando la vida del B. Aloyílo de Rabata , Carmeli- 
ta, en la pag.709. ay efte O^vSoxloiCommentarius Apch^ 
logeticus pvievius ad quétrelas quorundam RR.PP.Carme-^ 
Utarufn de noftro Martioy d^Aprili. En la pag. 723. ay 
vidas de Santos en lengua Griega. El Apéndice de 
Anotaciones , y enmiendas para eftos dias eftá en la 
pag.789. 

£1 Tomo III. impreíTo el mifmo año , no pafla del 
día XVI. Al principio ay HiftoriaChronologica de los 
Patriarcas de Jerufalen. Entre ellos pag. LX. eftá la 
Ghronica de &invico , Carmelita. Pag.LXIV. Anno-^ 
tMtaadSanvicum. Pag. LXV. Apología pro Sanvico. En 
lü pag.tf 80. eftá el Apéndice Addenda , aut emendanda. 
Derpuesdelapag.684. fe figue adición de Santos en* 
Lengua Griega, corriendo elorden del Synaxaf ío. De 
cftos tres Tomos fueron Efcritores los referidos Henf- 
chenio, y Papebrochio. 

10 El Tomo IV. de Mayo , impreflo el ano i68y. 
Sepa al dia i^* En la pag.283 . á la vida de án Félix d^ 

Can- 
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Cantalicio ay cfte Tit]Ao:Appendixj de Origine Pratrum 
CapucinorumSanSli Francifci. En la pag439.n.9. ay ua 
Compendio Hiftoricodela vacante anterior al Pontifi- 
cado de S. Pedro Ccleíünoi de fu elección^ Papado^re-» 
nunciacion de él> vida, muerte, y Canoxilzacion^efcrito 
por el Card. Jacobo Stephaneíchi de Urfíno , que fue 
otro de Ibs mas principales en la familia del Santo Pon- 
tífice. 

£1 Tomo V. impreflb el mifmo año , contiene hafta 
eldiaii^. Eneldia20.pag.203. ay unaapologia por 
San Lucífero, Obifpode (Jaller. En el dia 24.pag.287. 
ay cfte Opufculo : Vindicta pro SanSoVincentiOj & Li-^ 
rinenfibus contra AuSorem hifiorid PeUgiand yohv^ delP. 
Bruno NeuíTer, contra el Card. Henrique Noris. En la 
pag.435. es digno de verfe el Titulo Prafatio Critica á 
las Adas de S. Mele'zio , y fus Compañeros Matr 
tyres. 

El Tomo Vl.impreffo el año i688.conticnelas vidas 
de los Santos,que concurren en los dias 25 .26.2'j.y 28» 
fin incluir otra cofa. En la vida de S. Gregorio , Papa 
y II. pag.io2. ay curiofa relación de Hiftoria Eclefiaf- 
tica de los doze años de fu Pontificado. 

£1 Tomo VILimpreíTo el mifmo año fe reduce a los 
dias 29.30. y 3 1 . Al principio eftá la vida del P. Gode- 
frido Henfchenio , diñinto a 1 1 . de Setiembre de 1 68 1. 
Pag.XVI. ay Cathalogo de los Obifpos Tungrcnfes, y^ 
de Utrech : y en la pag.54. de los Arzobifpos de Mi- 
lán. Al fin del dia 30. pag.392.ay un Apéndice hiftori-- 
co de la Santa Cruz de Caravaca. Defde la pag.5 17. co^ 
mienzan los Apéndices a los VII. Tomos de Mayo , no 
folo para adiciones, notas, y enmiendas en las vidas de 
los Santos en ellos referidas , fino para fuplemento de 
otras Dor el orden de los dias á que pertenecen. El 
Apenake I. pag.j 17. « al Propilco, y al Tratado mc- 
Upiinar del Tomo, L ElILpag.523.es del mifmo To- 
mo I. en fus quatrodias. El III. pag.687. es del Toma 
11. El Apéndice IV.pag.695. es ai Tomo III. El V.pag. 
792. es ai Tomo ly. Él ¿L pag.8i8. es alTpmo V. E4 
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feptitQO pag.849. es al Tomo VL ElVIILpag.854.es al 
Tomo VIL De eftos quatro Tomos fe exprcflan Et- 
critores principales los PP.Henfchenio,y Papebrochio, 
coadjutores los PP.Baercio, y Janingo. 

II El Tomo Lde Junio,impreflb el año 169$. con^ 
tiene los feis días primeros. Al principio ay una Apo-^ 
logia preliminar pro ACiisSs. del P. Conrado Janingo, 
y en ella tres Opufculos eruditos. Enla pag^pió. ay 
un Corolario curiólo á la vida de S. Norberto de la 
Iglefia Magdeburgenfc,y de fus Arzqbifpos. En la pag. 
9^ 3 . ay otro de la Abadía celebre de S.Miguel de Am-< 
beres. En la pag.960. ay tercero : De tribus filiabus 
Abbatia ex Micbaelitica Antuerpienji prognatis^ En la 
pag.981.ay Apéndice de Nocas> y enmiendas a los VL 
dias. 

En el ano 1696. dio a luz en Ambcres el P. Pape- 
brochio un Tomo en quarto con defenfas a las obje- 
ciones contra fus Obras del P.Fr.Sebaftian deS. Pablo, 
Provincial en la Germania inferior de los PP. Carmeli- 
tas Defcaizos, impreíTas en Colonia 1693. 

El Tomo IL impreífo el año 1698. llega al diaXV. 
Al principio ay un Opufculo de Juan Rayeo, que con^ 
tiene los oficios, y horas Canónicas délos Ss.Baíilio, 
Gregorio Nazianzeno>y JuanChrifoftomo,fegun el 
ritu, y ufo de algunas Iglefias Orientales* En la pae. 
^i. ay adiciones de algunos Santos al Tomo I. Alo tu- 
timo, defpues de los Indices,eftá el Apéndice de NotaSj 
y correcciones^ 

El Tomo IILimpreífo el año 1 701. lleva losdias 16. 
17. 18. y 19. Al principio ay un Opufculo , cuyo Ti- 
tulaos: LegesPalatindJacobilI. Rerís Majoricarum, con 
iluftradones, y Notas. En la pag.03. ay otro infcrito: 
Brevh htftoria Regum Majoricenjium. 

El Tomo IV. impreífo el año 1 707. refiere las vidas 
de los Santos hafta el dia 24. En la pag.76. ay una Ex- 
ercitacion de Francifco Florentinio por el Ven. Eufe- 
bio, Obifpo de Cefarta en Capadocia, contra el fentir 
del Card.Baronio. En la pag.847. efta la vida de S.Luis 
TomJ. G Gon- 
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(jonzaga^ como adición al dia 21. 

El Tomo V. imprcflb el año 1709. llega al dia 30. 
Al principio ay Hiftoria Chronologicá de los Patriar- 
cas Alexandrinos,a que preceden Prefación, y una Dif- 
fertacion erudita. En la jpag.ioy. ay á ella un Apendi^ 
ce : De coptis Jacohitis , eorumque initiis , error ibus , mo^ 
ribusy injlitutis. Dia 30. en la vida de S. Marcial , pag. 
538. ay Diflertacion de Juan Cordefío , Canónigo de 
Limoges, fobre el tiempo de la predicación del Santo 
en Francia. A ella fe figue, pag.544. la Carta muy lar- 
ga del ArzobifpolPedro de Marca,dirigida a Henriquc 
iValefío, que es otra Difiertacion en contrario fobre la 
Época de la Religión Chriftiana en las Gallas , ó Pro- 
vincias del dominio de Francia. De eftos cinco Tomos 
fueron Eícritores en la forma dicha los quatro Padres 
referidos : y en el V. fe añadió á los Jos coadjutores el 
P.Juan Bautiíla Solerio, de la mifma Compañía. 

12 ElTomoVI.impreffo el año 171 5. es todo de 
adiciones a las vidas de los Santos de Junio, y de otras 
omitidas en los cinco Tomos precedentes. Al princi- 
pio eftá la vida del infigne P. Daniel Papebrochio , di- 
funto a 28. de Junio de 17 J4* Terminado el Apéndice 
en la pag.274.ie íiguen en Lengua Griega vidas de San- 
tos del Synaxario^ A efteTomo ayotro adjunto im- 
Í^reífo el año 17 14. que produce los primeros feis me- 
es del Martyrolocio de Ufuardo con Notas,y Audua- 
rios, a que prececfe un Prologo de mucha erudición. 
DeefteTomoVI.es Efcritor el P. Conrado Janingo, 
gue advierte, ay en el porciones del P.Heñfchcnio de- ^ 
ugnadas con las letras iniciales de fu nombre G. H. 
pueftas al principio de la Coluna. 

El Tomo VIL de Junio, impreflb el año i7i7.con- 
ticne adiciones a las Adas de Si.Pedro, y S.Pablo, Apof-. 
toies. En la pag.3 5 .comienzan algunos Tratados curió- 
fos de diverfos Autores, que no avian falido a luz. El. 
primero es : De Bafilica antiqm S.Petri Apofioli in Vati^ 
€ano y de Pedro Manlio , dedicado al Papa Alexandro 
©• elefto el año 1 1 5^. El II. es ; De rebus antiquh meri 
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)morabilibus Bafilic^ S.Petrí Roma,p^g.6i . El III.pag.8j. 
De Bonica Vaticana a Confiantino fundata , & prscipui 
de illius altaribusy del P. Solerio. £1 IV. pag. 1 6i . es: Dt 
Imaginibus Ss. Apoft. Petri^ & Pauliy de Francifco Mu^ 
cancio^Maeftrode Ceremonias del Papa Gregorio XIII. 
Donde fe trata de la anticua colocación de la Imagen 
•íic S.Pablo a la derecha del Apoftol S. Pedro : con un 
Aüduario del P.Solerio, en que difcurre con erudición 
íbbre el mifmo punto, (i) Defde la pag.171 . fe fígueA (1) 

algunas Difquiííciones hiftoricas del miüno P. Soleriow Ibi,pag.itf^. i 
En la pag. 176. ay dos Calendarios antiguos , y Tubfe- '^•4í»» 
•guidos dos Martyrologios. Uno de ellos es el Romano 
parvoy que fe cita algunas vezes. Concluido el Indica 
eftá el titulo Aádenday^ mutanda. Se fíguen dos Indi* 
ees de los Santos en los feis meíes corridos : el uno por 
^1 orden de los dias 5 el otro Álphabetico para encon^ 
trar luego el dia propio del Santo.Ay un Opuículo inf. 
tnrito: Martyrologia Hieronymiana contrasta. EnefteTo* 
mo eftá la Parte II. del Martyrologio de Ufuardo con 
*Notas> y Auduarios á I9S feis mefes pofteriores. £1 Co^ 
iedor , y en muchas cofas Autor, fue el P. Solerio. ' 
13 El Tomo I. de julio , impreflb el año 1719. tfs 
de los dias I. II. y III. Al principio ay un Tratado prc-h 
liminar erudito, y curiofo : De Sanótis XIL Sociis. En la 
p.68 1 . eftán los Santos del Synaxario Griego. 

El Tomo II. impreífo el año 172 1 . proíigue hafta él 
d^a IX. Al principio eftá la vida del P.Francifco Baeiu 
cío , difunto a 27. de Odubrede 171 9. En la pag.848. 
ay adiciones a las Aftas de Santa líabel Reyna de Por- 
'tugal , que eftán al dia IV. pag.i^p.'De eftos dos To- 
mos fueron Efcritores los P^idres Janingo , Juan Bau- 
'¿fta Solerio , y Juan Pinio , de la mifma Compañ|a de 
Jefusi 

El Tomo III. impreífo el año 1 72 3 .r queda en el dia 
Xiy. Al principio eftá la vida del P.Conrado Janingo, 
^funtd á^i5.'de Agofto de 1723. Deeftc Tomo fueron 
í icrkores los PP. Solerio , Pinio, y tíuillcrmo Cupcío. * 
^ £1 Tomo IVicimprelfa d ano 1:725. cóntíene-haOií^ 

O 2 el 
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el dia XIX. Al principio ay Hifforia Chronologict de 

los Patriarcas Antioquénos. En el dia XV. pag. 6. üe 

trata de la divifíon de los Apoftoles,del tiempo de ella» 

del Símbolo, y de las Provincias de fu Predicación. En 

la pag. 1 6. ay Opufculo de los q%é Difcipulos de 

Chrifto. 

14 El Tomo V. impreflb el año lyay.profiguc haf- 
ta el dia XXIV, Al dia XXII.á pag-aoy.S-XI. y figuien- 
tes ay Hiftoria Critica de las verdaderas reliquias de 
Santa Maria Madalena en la Proenza , y Convento del 
Lugar de S. Maximino. 

El Tomo VI. impreflb el año 1729. no palTa del dia 
XXVIII. Al principio ay un Tratado copiofo, y muy 
erudito : De Liturgia antiqua Hifpanica. En las Adas 
de Santiago el mayor, pag. 12. §.1V. ay Hiftoria de la 
tranflacion de fus reliquias áEfpaña. P^.15. §.V.del 
hallazgo de ellas. En la pag.óp. ay cfte titulo: P¿trs II. 
Commcntarii hiflorici de prntdicá^ione S. Jacobi in Hifpa^ 
nia con extenííon de XVIIL§§. donde la defienden cotí 
maravillofa erudición contra algunos recientes Eftran-i 
geros. El §.XIL pag.94. es de la predicación de S. Pa- 
blo Apoftol en Efpaña.Se figue en la pag. i i4.un Apén- 
dice dividido en cinco §§. a favor de la tradición de 
Nueftra Señora del Pilar de Zaragoza. De eftos Tomos 
IV. V. y VI. fueron Efcritores los Padres Solerio , Pi- 
nio, Cupéro , y Pedro Bofchio , de la ráifma Compa- 
ñía de Jefus. Aunque falieron como de común acuer- 
do , fegun fe vfe en la frente de ellos , en los feis Tomos 
de Julio difciernen lo que trabajó cada uno por las 
iniciales de fus nombres al principio de las Colunas en 
muchas paginas. 

xy Para dar cumplida la noticia de los Tomos de 
Julio , del VIL que eftá en la librería Real de Madrid, 
lolicitamos la relación de fu contenido : yes como £b 
figue. 

Tomo Vn. de Julio impreflb el año 173 1. cierra 

el mes con las vidas de los Santos, que pertenecen á los 

.ftres ultimosdiaSé Alúa de ellas ay Apeíidicc ad^indo^. 

rum 
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ramy míaandorufny& corrigmdorwn ad omnes VlLTomos 
diASiU SsJulii.Dic l.p^^.Í$/^JeBartbolom£0 Vicentino. 
Pae.854. ^ Ss.Felicey & Moderato. , Dic IL pag.85 5 . de 
S.fmjenaliy Patriarcba Hierofolymitano. Tomo IL Dic 
(Vi. pag.389. de S.Godelavd reliquiis Belliolanis. Ibi^pag. 
854. Apéndice de S. Hugone Peregrino. Die VIL pac. 
864. de S.Uvalfilaico. Die X.pag.o64, de reliquiis S.AÍe^ 
xandri M.filii S.Felicitatis. Dic XLpag.865. de S.Ama^ 
biliVirgine. Hi^líMll.^^^Áóó.deS.MareeUnaVirgine. . 
Die XX. pag. 869. de S. Marino Presbytero y Confejfore. 
Ay imediata efta diffcrtacion : Vindicié breves pro Hif- 
pánica S.Jacobi prddicatione contra R.P. ADcbaelem de 
S, Marta Sac. Tbeologid M^iftrum ex Ordine FF.Eremi^ 
tarum S.Auguftiniy del P.duilierino Cupero. 

16 En los Tomos referidos ay Notas muy curio* 
fas,y útiles de erudición Gramatical, y a los errores de 
los que tranfcrivieron fín acierto lo niftoriado en las 
vidas de los Santos. Las principales fon dé Hiñoria ^y 
Chronologia. Ay no pocas en materias Dogmaticas^y 
de TheolQgia Miftica y y Expofítiva , que indican fer 
muy dedos los Coledores en eftas Facultades. Cierto 
Efcritor en el año 1668. formó otro concepto de efta 
grande Obra , concibiéndola de menos fubftancia , y 
como de poca habilidad , y dodrina en los cinco To- 
mos , dos de Enero , y tres de Febrero , que entonces 
corrían impreíTos. En el Tomo IIL de Abril dia 2 a. los 
PP.Henfchenio,y Papebrochio hazen mención del Au- 
tor ,y de fu fentirj y folo reponen, remitiendofe al jui- 
ziode los Ledores : TJtrum autem inter Hijtoricos , aut 
Cbronologos ñamen aliquod mereamur y O' an fimui^meri 
ColledoresVitarumycertius poUrit dijudicareycum dignan 
bitur opera nofira per fe ipfum cognofcere , ¿^ explorare 
propius. (i) Menos feliz fue la inteligencia del Efcri- (x) 
tor, que no expreffamosjaunquc le nombran los Padres Ibi, pag. »7«. 
mencionado? $ y creemos , cabe muy bien traer en cftc »•'• 

cafo el decantado verfo: 

Pro captu leííoris babentfuafata libelli. ^ 

17 fin cin.^. debamos loiGuauada U defenía de 

S- 
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S. Ludfero , Obifpo Metropolitano de Callcr en Cer- 

detia> en la que> y en otras por ella citadas de diverfos 

Autores con eriidicion,y buenos fundamentos fe prue- 

va, y aclarece , que en S. Lucífero no huvo error éa 

> ^ cofas Dogmáticas , fino folo en punto de difciplina 

VidcdchocS. EclefialHca. (i) En el Concilio de Alexandria del año 

Lucifcri Schíf- 3^2. fe determinó, que fueífen admitidos a (us grados^ 

mate Authores y exercicio de ellos los Obifpos, Presbíteros, y Diaco* 




Iglefia 
Eufebio Vercelenfe, y los demás PP.del Concilio , por 
7uftas caufas,y la paz de lalg¡lefia, creyeron fer necef*- 
faria aauella condefcendencia,que aprobó el Papa Li^« 
t>erio. 5. Lucífero, conftituido entonces en Antioquia, 
tuvo noticia de la dccifion Conciliar 5 y defaprobando- 
la, fe reftituyó a fu Iglefia de Caller : y no confta, que 
defpues tuvieíTe comercio alguno con los dos Santos, 
y Papa referidos, evitándole también con los Eclefiat 
ticos reconciliados. Efte fue el Cifma de S.Lucifera, 
que figüieron S. Gregorio de Elvira, muchos Obifpos, 
Presbíteros, y Diáconos fin error en cofa de Ffe Chrif- 
tiana. Los que defpues fe llamaron Lucifcrianos, infi- 
cionados con herejías , las imputaron con dolo a San 
Lucífero , para abngarfe con fu autoridad, que era 
grande. El honor de efte infígne P. que tanto trabajó, 

}r padeció por la Ffc Catholica , y por defender contra 
os Arríanos la inocencia de S.Athanafió, ha motivado 
efta breve relación del Cifma Luciferiano. Un Efcritot 
reciente, cuyos libros andan por manos de muctios,ha 
eftampado efta claufula : Marcelino^ y Faufiino , SeSia^ 
(%) tíos ^de Lucífero CalaritanOy &c. (2) En todo fu libro no 

Thcatro Cri- ay otra memoria de Lucífero : y con efta <:reerán los 
clco , Tora. 4. ineruditos en hiftoria Eclefiaftica, que filé algún Héré- 
Difc.ij.^-ij, fia rea. No es jufto quede en tan finieftro concepto 
P^g-344-n.;o. q^i^u fije tan benenjerito de la fonta Iglefia, en part*- 
C'ilar en el Conciliábulo Anminejifc del ano jyp.y no 
tKicüiti6 txk Cülpii> iquc le ay^a hedía indigno del tültq 

far 
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fagrado , que por muchos figlos ha tenido , y tiene ca 
la Diocefi de Caller, donde ay quatro Templos con tU 
tnlo de S.Lucifcro , y otro de ellos muy antiguo. De 
que tratan los Autores de Aíiis Ss. en el dia 20.de Ma- 
yo, y otros alli citados, (i) que dimos §.III. de la P.I. c¡t.Tom.f .ca. 
0.4. Defiende también a S. Lucífero elP.Theophilo ^. pag. 107. n, 
Kaynaudo ea el Tratado Contra iáfum cálumnU.{%) ^\. 

W 
& ITT . Tom. I», fcát. 

^* • X. Serie-I. cap. 

^EL MOS)0,r METHOm EN EL IT^^^';'''^ 
efiudio de los Efcritores Hifiorkos. 

DIVISIÓN L 

.i in^ célebre Andrés Alciato,dodo en la Ju- 

t^i rifprudencia,y Poesia,dió inftruccion a los 

(Jurifperitos en la elección de Efcritores de fu Facultad 

Í)ara el mayor aprovechamiento con los elegantes ver- 
os referidos por Sixto Senenfe , que a fu exemplo di- 
ze: Liceat&'mihiy quali/cumque ipfijimy bujtísdarifsimi 
Virl exemplo judicium ferré depracipuis Saníiarum Serip'^ 
turarum Interpretibus: non deeorum doShina^fed defru* 
£iu y quem quifque majorem ex eorum fcriptis colligere^ ^ 
queat. (3) De aqui procedió a formar el Cathalc^ó ^jb Bibliot. 
mencionado, §.i.n.2. de los Sacros Expoíitores. En s.pag.2ox. 
nueftra materia hiftorica dio inftruccion de Efcritores 
a los jóvenes de fu Orden • el P» Juan Mabilon con los 
libros , que exprefta en el cap. §. citado : (4) y la dio (4) 

mas en general el Abad de Saint-Real , también para Vide s.lll.n.s« 
hiftoricos, en un Opuí^ulo para el ufo en la lección de in fin-P I. 
la Hiftoria, diftribuido en fíete Difcurfos,impreiro en 
lengua Franeeía enUtrech claño lyod* Imitando á 
cftos Efcritores, para los principiantes en el eftudio de 
la Hiftoria, procuraremos dar la enfeñanza , que cree- 
mos fer oportuna, fegun de nueflra mifma experiencia 

k hemos podido entender. ^ parecieie menos buena» 

~ • - - - - - - ^ * 
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fácil feri encontrar ijnas acertada en Eruditos vetera* 
nos de mejor pradica para íu inftruccion que la nuef-^ 
ttZy mas cafual por la ocurrencia de los libros, que ef- 
tudiofa^ ni aconíejada. 

2 Para el methodo en la lección de la Hiftoria ef^ 
crivió unOpufculo David Chitreo, Sedario: De leBia^ 
m Infi&riarúm rtSte inftituenda y impreflb en Bafiléa. el 

. . año 1579. eftá corregido por el Expurgatorio del San- 

Part.i.pag.»^^ to Oficio, (i) El citado libro.de Juan Bodino de Me^ 
thoioHiftorU íirve para el eftudio de la Hilloria pro- 
fana^ poco apto para principiantes. De otdine iegendi 
Hijloricos Gráteos trata PoíTcvino con Carlos Sigonio 
/j) en el Tomo 2. de fu Bibliotheca feleda. (2) El míftno 

Lib.i^.fca.2. trata ¿^ ordine Iegendi Hifioricos Latinos. (3) El Abad 
cap. 1. á pag. Lenglct, Francés, ha efcrito en fu idioma un Tratado 
»8o. del Metbodo para efiudiar en ¡a Hijloriay con un Cathalo- 

TU- r A ^ g<^ de ios principales Hifioriadores , y Notas fobre la bon^ 

aipí''«^* d^ de fus Obras. Dcxamos con efta generalidad el or- 
P*S-3 • ¿^^^ ¿ methodo en la lección de eftos Efcritoresj por- 
que en particular es muy difufa fegunel defígniode 
cfta Inftruccion Preliminar , y no es para nuevos en la 
Hiftoria. Si alguno la quifiere mas extendida , y efpe- 
, cial^ acuda a los Autores citados. En el Difcurfo III. 
haremos mención de los principales Efcritores Grie-^ 
gos, y Latinos con Crifi de fus Obras hiftoricas. 

3 Como la dirección referida del Abad Saint-Real 
es para el ufo en Hifioriadores Francefes ; a exemplo 
fuyo4a damos en Autores Efoañoles , y en otros , que 
formaron Hiftocias de Efpana. Los que primero fe 
ofrecen , fon Florian de Ocampo , que continuó Am- 
brofío de Morales, y el Compendio de Eftevan de Ga- 
ribay. El P.Andres Efcoto, dodo jefuita , fe hizo Co- 
le¿lor de los Hiftoriadores de Efpana, que cfcrivieron- 
en lengua Latina 5 y les ordenó en quatro Tomos , que 
intituló flijfpania illu^rata. En ellos eftán las Hiftorias 
del Arzobiípo dé Toledo Don Rodrigo Ximenez de 
Rada, de Don Lucas Obifpo deTuy, de Don Rodrigo 
SancheZ|Obifpo de Falencia , y ottas^ muchas dignas 
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de la curiofidad, muy útiles para la erudición , que fe 
cxpreflan en el Índice general del Tomo i . y en loa eC^ 
peciales de cada Tomo , que lleva fu índice de los Et 
critores en el incluidos. Por fer celebre la Hiftoria del 
P. Juan Mariana,de la Compañia de Jefus,advertimos, 
que el Tomo 2. fe divide en dos Partes , y en la prime- 
ra defde la pag.205. eftan los 20, primeros libros del R 
Mariana; y los otros 10. libros pofteriQrcs eftán al fin 
de. la Parte 2. Ay de ella otras cinco Ediciones , y la 
poftrera en Amfterdam 1733. con la continuación de 
otros lo.libros en el Tomo 2. del P.Fr.Jofeph Manuel 
Miñana, Trinitario Calzado, Preceptor de Retorica , y 
Poesía en la Univerfidad de Valencia. La dio en len- 
gua Efpañola el mifmo P.Mariana impreíTa en Toledo 
el año idoi. y 161 o. fin atarfe á las leyes de Interpre- (O . 
te, como advierte Don Nicolás Antonio 5 (i) y en éfta' 5"*'* nf^ 
ay algunas cofas variadas,y con diverfa colocación que pan^pag^f d^! 
en la Latina, ^ /*^ * 

4 El Obifpo de Pamplona D.Fr.Prudencio de San- 
doval dio al publico el año 161 5. algunas Chtonicas 
antiguas de Efpaña : y eftán en el Apéndice á la Hifto-- 
ria de Don Juan de Perreras eq^la Parte 16. como la 
de Pelayo Obifpo de Oviedo, la de Sampiro Obifpo de ' 
Aftorga, y otras. Entre ellas ay una en nombre de Se- 
baftian, Obifpo de Salamanca ; de la que el verdadero 
Autor fue el Rey Don Alfonfo KL de las Afturias, di- 
cho el Magno 5 cuyo Reynado comenzó el año 266. 
•Veafe D. Nicolás Antonio , y en él los Efcritores, qiíc 
con razón adjudican a elle Rey la Chronica.(2)Salieron (») 
reimpreífas en la mifma Ciudad de Páplona el año 1 634, ^^^- ' .Bíbli#. 
En IzHifpanh illujlrata ayHiftorias de particularesPro* ^^^ ^^^' ^l^^P* 
vincias, o Reynos de Efpaña:y para la Corona de Ara- []^^^ ^ 
gon es el principal Gerónimo Zurita en fus quatro'To^ 
mos de los Anales, continuados por el Dodor Vicente 
Blafco de Lanuza, hafta el año 161 8. y los dos Tomos 
de la vida del Rey Don Fernando el Catholico U. de 
Aragon,y IV.de Caftilla, profcguidos folo en el traéio 
4c quatro aao$ de^ tiempo de Carlos y.pcwD^Bartho*^^^ 

TOÁ0L . H lomé 
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lomé Leonardo de Argenfola > cafi lo mifmo hizo Don 
Juan Francifco Andrés de Uftarróz. Al fin del Tomo 
2. de la Bibüorhcca nueva de Efpaña trae D. Nicolás 
Antonio los Hiftoriadorcs de los Reynos , de las Pro- 
vincias, y de muchas Ciudades de Efpaña, a que rerní* 
timos el Ledor> fi le importare la noticia de ellos : y 
JuanVafleo en el cap.4. de fu Ghronicon refiere gran 
" numero de Autores hiftoricos.de cofas de Efpaña, con 
exceífo á los que fe contienen en la Hifpania illu^ 

p3m.iiiiiítrat*a ^ jg^ mas principal en nueftro defignio promover 
F*B*f 77» ^j eftudiode la Hiftoria Eclefiaftica i para cuyo princi* 
pió es proporcionada la del Dodor , y Abad Gonzalo 
de lUcLcas > que profíguió Luis de Bavia defde el año 
1572» hafta 160^. y el P.Fr. Marcos de Guadalaxara, 
Carmelita de la Regular Obfetvancia , defde el año 
1 592. hafta 1625. En los primeros paíTos tomen eftos 
baños de Hiftoria , que engendra afición. Entrando 
defpues en mayor erudición, con Efcritores Clafsicos, 
y mas Críticos podrán difcernir > y adelantar noticias 
feledasa Los Compendios Chroftologicos de los^o- 
l"> manos Pontífices, de Juan Antonio Brandi, de Francif- 
^«^^ ' co Carriere,del Canónico Sebaftian Nicolini, de Pedro 
Gautruche , y de Jofepn Alvarez de la Fuente firven 
al defignio de fus Autores> no á nueftro intento : y ca- 
recen de buena Criíi en puntos muy graves. £s exce- 
lente la Hiftoria de vitis Pontificumy O^J^ardinalium en 
quatro Tomos imprefla en Roma el año 1677. del M. 
Fr. Alfonfo Chacón hafta el Paoa Alexandro VL conti- 
nuada por Francifco Morales Cabrera hafta Clemente 
yiIL con Anotaciones de Andares ViOorelo, y Adicio- 
nes del eruditifsimo Jefmta Acuflin Oldoino , que Ja 
profíguió haftíi el Pontificado de Clemente IX. y año 
1669. La que compufo Juan Bautifta Platina , como 
bien advirtió N.Chacon : Dumpropbana , dh.peregrina 
(O tanto.^udio profequitur y atque .extemis totrn imumbit^ 
In líago^ ad yjwj^^,^ prtypafitum videtur deferiré : ^.nán tam Paét 
vitas Ponuncu> •^.•¿^ ^ ./ ^ ^ ,. '^ a j r^u ^ /-.'w <• 

pag.».EditjR<H ttficumvttas^quamaltnmum gefta;^defcribere.{%)\ 

V " 
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i 6 Profijguió Onofrc Panvinio la Hiftoria de Platinaí 
con mas acierto dcfde el Pontificado de Paulo ILhafta:* 
S.PÍO V. El mifmo cfcrivió otra de Papas, y Cárdena-. 
les defdc el principio de la Iglcfia , advirtiendo en el 
Prologo : Sit igiturprimus totius mei inftituti labor y qui 
gefia Romanarum Pontificum , Ú* Cardinalium tanquam 
IHdex pTfcedat. Efta forma de Hiftoria muy brevc,y co-i 
mo índice hazia á fu propofito , íirviendo de prelimi- 
nar para Obra mayor , que le impidió fu temprana 
muerte en la edad de39.años.(i) Los Anales del Car- O) 

deñal Ccfar Baronio ion muy principales para la Hif-^ J^Jp '^PjJ 
tona Eclefiaftica. Obra tan vafta de doze Tomos en fo- j^'j^g ^ , ^^^^ 
lio hafta el año iipS.continuada por elObifpo Henri- ¿ ni. *^ 
que Spondano con dos Tomos : y fcparadamente por 
el M- Fr. Abrahan Bzovio , y por Oderico Reynaldo 
con 8. ó 9. Tomos en folio de cada uno, pide hombres 
mayores, y eruditos : que no pueden dcxar de acom* 

?anarla con los quatro Tomos en folio de Antonio 
agi , que fon Critica á los doze referidos. Para nub- 
vos Hittoricos fon mas accefsibles los Compendios de ' • 

cfta grande Obra. Hizo uno el P.Gabriel Bifciola,Jc- 
fuita, hafta el Tomo X. de tres Tomos en <juarto , que 
fe imprimieron en Venecia,en Colonia Agnpba,y def- 
pues en León de Francia el año 16x4. Otro hizo el 
Obifpo Spondano de un Tomo en folio , impreílb en 
París el año 161 3. y ay otra Edición en dos Tomos. 
Nueftro Bzovio citado le formó de dos Tomos en fo- 
lio , impreflbs en Colonia el año léitf. y de otro del 
P.Longo de Coriolano ya hizimos mención j (a) y es ^ W,^ , 
4e un Tomo en folio. ^*«-^- «•"• ^ 



€. 



DIVISIÓN II. 

S A Unque efta Inftruccion Preliminar fea etl 

jTjl común para ios principiantes en laHifto^ 

ria, no eftrañe el Ledor, que la demos en particular k 

ttueftros domefticos. Cicerón dirigió fus tres libros de 

los Oficios en efpccial para fu hiJQ del mifmo nom->? 

Ha bre, 
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tee, como fe v¿ al principio de cada uno 9 y mts en cl 

primero. Quintiliano dize> que efcriVia fus Inftitucio« 
nes para el hijo, c^ue en la edad de diez años fe le mu« . 
rió^ quando trabajava el libro V. y fe lamenta de que 
fe le defraudó toda efta efperanza en el Prologo al , 
(O libro VI. (i) Aulo Gelio de fus 20. libros de las No^ 

Ibi,fol.85.pag. ^1^^^ ^^.^^j dexóefcrito: Ipfeautem édbocfiripfiyut 
é^>. Uberis quoque meis paráis iftiufmodi remifsiones $ffent. 

j:ib.2o.ap.XI (i) Donde fe vfc, que las perfonas conjuntas llaman 
pag^ixTi. el cuidado , y la atención y para que los Efcritores fe 

kitcreflen en fu aprovechamiento. Antes de exprdlar^ 
los Autores hiftoricos, con que pueden aprovecnar Ios¿ 
Reiigiofos jóvenes de N. Orden , les prevenimos con: 
la difcrcta advertencia de Poífcvino : Propinjionesj ftu 
pronitates ableget y ne affcEiu aliquo y aut colore inféSus 
0) oculus caliget. (3) Nuelho Echard dize fin rebozo : Dif , 

Ot.lib.xtf.rca. i^jjj^^^a^ omnium gentiumyfic& inbiftoriis omnium 
V76.^''^' f>^dinum Regulatiumfmf fuá fabuUy&'c.i^^ Eftege- 

*(^) ñero de Hiírorias deve eftar muy limpia de noticias 

IiiPirol.adT6. felfas, dezia el erudito, y noble Francés Carlos du 
I. §• Ord9 ita- Frefne : Hijloria de religiqfis Ordinibus ab omm fábula 
f»'- defacata ete dtbet. (5) En nueftro Tratado de la Criti- 

E ft ad An- "' ^ ocafion de algunos exemplós, daremos defensa-* 
tob de VioíT ^^^ ^ ^^^ nueftros en diverfos puntos, 
apud Tom. i! . ^ ^^^a el fruto eípiritual ,y cultura de nueftros 
jttnü>deAais >ovenes , creemos » que deven tomar principio pot la 
S$. Opaftul. X. Hiftoria del M. Caftillo , que efcrivio con eftilo , cotí 
Apolog.pcg.i. advertencias morales , y con refiexiones , que condu- 
*^* ccn mucho al aprovechamiento^ Es muy proprio de 

los Reiigiofos tener noticia del origen , del progce(ro> 
de las cofas notables de fu Orden , y de los Santo? Va- 
rones, que en fcl han florecido para fu imitación .Con- 
viene ázia efte fin continuar la lección hiftorica en el 
Obiijpo de Monoptíli D^f r. Juan López. La Hiftoria 
de et^ Provincia de la Corona 4e Aragón efcrita por 
él M. Diago con gran cfpecialidad pertenece á losReu 
£giofos de la imfmá Provincia, y 4a ignorancia de ella 
tis tndecorofa dentro de nueftros Claufttos. Con el ti<t> 
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túlo de Hiftojia de la Provincia de Efpaña ay recientes , 
cinco Tomos en folio hafta el año 1450. compueftos 
porelP.Prefentado Fr. Manuel Jofeph de Medrano» 
Continua fu vafta Obra , que de propofito extiende á 
los Santos de otras Provincias por particular caufa>que 
expreüa en el Prologo al Tomo III. Es notoria a mu^ 
chos domefticos , y eílraños nueftra amiftad con elle 
Efcritor 5 y lo primero, que ocurre , es la fentencia de 
Plinio el menor : Hoe ipfíim amantis tfi^ non ornare eum . ^ 

iaudibus. (1) Para obfervar efta pra£dca de Plinio , nos Lib.x.EpÜLix 
fubminiilra buena razón San Gerónimo , que retirando p.^^/ ^ ' 
fu juizio fobre las Obras de S.AmbrofK>, efcrivia : Amr- 
brqfiuSjMediolanenJis Epifiopusyufqíu inprétfenUm diem 
fmbit : de quo {guia fuperejtj meumjudkiumfubtrabam, 
ñe in a¡ter$aram partcm aut adulatio in mi reprebendatur^ 
autveritas.(2) ^ (O 

9 Defpues de la^leccion de los referidos libros pue- Lib. de Scripe» 
de fuceder con fruto la de otros de cofas de la Orden^ '^^"°- '• coL 
como de los efcritos por el MJr.Vicente Maria Fonta- *^^-'>»' 34* 
lia bien ordinarios en nueftras Librerías. El uno fe in<* 
titula Monumenta Dominicana jy es Hiftoria por Ána^i 
les hafta el año 1675 • El otro es el Tea^fto Dominicano 
de los Papas, Cardenales, Patriarcas, ArzobifpoSyObif- 
pos, Legados Apoftolicos, Inqui(idores,y de otros em- 

Isleos Eclefiañicos , que ha dado nueftro Orden a la 
glefía. Por eftos libros pueden comenzar a inftruirfe 
en las cofas de la Religión : Per faciliora (dize Santo 
Thomás) ad difficiliapirvenitur. (2) Para mas eruditos. . {^ 
íirven los feis Tomos del Bulario de la Orden impreflbs Opufc.x^. aUai^ 
eñ Roma defde el año i729.hafta i735.con Notas eru- ^^* . 
ditas del M.Fr .Antonio Bremond,que manifíefta íer in^^ 
íigne hiftorico en el Prologo al Tomo I. Su principio 
es en el año i zi 5 . en que era Papa Inocencio III. y lle-^ 

fan hafta^el Pontiñcado de Clemente XII. y año 1734.: 
Ti ellos ay embueltas . muchas noticias de Hiftoria deJ 
nueftro Orden, y de la general Eclcfiaftica 5 como biea 
advirtió el M.Fr .Juan de Añani : Qud ai exomandan» / x 

Qrdims^inmo& Ecelejía biJIoriamflMrmtíe/^^ la ^¿ob^ 

De Tonuj. 



EXIÍ . ' Parte Sígunda ' ^ 
'I o De particulares Provincias de la Orden ay*Hif-i 
rorias : y entre ellas tí con Angular aprecio muy util^ 
la que efcrivieroo de la Provincia del Rofario de las If-» 
las Filipinas el Obifpo D. Fr. Diego Aduarte el Tomo* 
r. y el P.Fr.Balthafar de Santa Cruz, Provincial , y Co- 
miíTario del Santo Oficio el Tomo II. tmpreflfosen Za- 
ragoza el año 1 69 3 *En íüs relaciones fe vé quanto pro- 
cura la divina providencia abaftecer nueftro Orden de 
efpiritus valerofos , que defprendidos de afecciones 
humanas , con indezibles riefgos, y trabajos paífan por 
tan dilatados golfos á bufcar una eftrechifsima obfer-- 
vancia, y á ganar almas para el Cielo fin premio de how 
ñores, y conveniencias temporales. En aquella Santa^^ 
y exemplarifsíma Provincia, defde fu erección , eftá en. 
vigor la máxima de S.Juan Chrifoftomo: Hwwrfw ^»/V» 
(í) níhil ita conciliarefoUt ut virtus. (i ) Ay en ella Dofto-* 

To.f . C0I.770. res muy fabios por fus largos eftudios, y gran literatu- 
ra : de aquellos, que defeava S.Pio V-como efcrive Ce-^ 
far Carena : Ajebat enim ^fe DoSiores pracupere , non au-^* 
tem DoSioratos. Añade Carena : Qua difiinSio tft valde^ 
(2) notanda, (2) Efta diífcrecion entre Dodores , y Dodo-» 

Traft. de Offi- rados no fe hazia en tiempo de Cafsiodoro ; porque -el 
i. Tí?"''*^r '' ^^^"^^ "^^ Maeftro en fu figlo VI. procedía fiempre de la^ 
«•2o!Vac 1 ^ ciencia , como élmifmo dexó efcrito : Reverendum bo^ 
'^ ^' ^* noremfumit qutfquis Magiftri nomen Mceperit 5 quia boe 
(i) vocabulumfemper deperitia venit. (3) De efte genero de 

lÁh.6. Epift.tf. Maeftros, por folida, y copiofa doárina, tiene fiempre 
pag-i 1 77. Col. nueftro Orden no pocos en Filipinas , de donde fe dif- 
i-./^°J'^^- Xi. tribuyen por aqueUos Reynos Orientales. 
wb.vec.pp. j j 5^^ dignos dc nueftra memoria los tres hijos de 

efte Convento, que en la Mifsion del año 1712. partie- 
ron á aquella Provincia : los PP. Leftores de Theolo- 
gia Fr. Antonio Laverias, y Fr.EleuterioGuelda ,natu-> 
» . rales de efta Ciudad , y muy joven Fr. Joaqum Royo, 

natural de Hinojofa en Aragón. El primero muchos 
años haze, que refide en Pangafinan de la mifma Iña: el 
fegundo pafsó al Reynó de Tünquin el año 1715- don- 
de permaneció en el cultivo , y progreflb de aquell» 

Chrif-. 
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Chriftiandad hafta el de. 17 3 3. en que murió de edad de 
5 6.años con grande opinión de vida muy exemplar, Vt* 
cario Provincial en ^uel Reyno, El tercero fe halla 
Sub-Vicario Apoftolico en la Provincia de Fo-Rien del 
Imperio de la China; Bafta aver enunciado tan largo 
tiempo de ocupación muy laboriofa por la falud de las 
almas íin detención en mas particulares noticias , que 
dará la continuación de la Hiftoria de dicha Provincia. 
Al Le£lor difcrcto, que advierta extravio del intento, 
dezimos> ay paflbs» donde algo fe ha de conceder a la 
propenfion del Efcritor , al mérito de las perfonas , y . 
para edificación de otros j fin embargo de la cenfiíra de . 
Horacio : Sed nunc non erat bis ¡ocusXi) n a p 

1 2 Bien informados en las cofas de la Orden paffen ^ y^ ^^^^' 
hueftros Jóvenes Literatos, y de feliz memoria al eftu- ^* . . 
dio de la Hiftoria Eclefiaftica por el orden, que eftá di- 
cho en los nn. 5. y 6. Hemos advertido en algunos el 
defefto en el modo de la lección hiftorica 5 por el que -^ 

leyendo mucho , aprovechan muy poco. No ha de fer 
aprefurada, ni muy larga de una vez> paífando muchos 
capítulos 5 fino con paufa , y confideracion ^ reducien-' 
dola al tradodenarraciones> que puedan retenerfe eti 
la menwria. De otra fuerte no fe configue con ella la 
inftruccion de racional curiofidad en la adquificion de 
noticias > ni la moral utilidad k que deve dirigirfe. To- 
do í'eria un defperdicio de tiempo^ cuy^ preciofidad, 
y quanto fe deva evitar el ocio de ocupaciones infruc- 
tuofas , dexo bien encargado S^ Bernardo con las pala- 
bras figuientes : Memo vefirum yFratreí > p4tum étftimet 
ttmpus. V^olattempusirremediabilej^necaJAíertit infipiens 
quid amittat. LihetfdbuJariyajimty doñee peftranfeat tem-- 
pus y doñee pertranfeat bora.y'quamtibi ad obtinendam ve* 
niam , adaequirendam gratiam > ad ^loriam promerendam (i) 

miferatio Conditoris indulget. (2) Sobre efte pimto de Serm. 17. ad di- 
evitar defperdicio de tiempo vea elcuriofo a Séneca vcrfa, Tora.2. 
en fu Opufculo de Brevitateviu , la utU erudición de S'^'r^'i?/* 
Efcritores Gentiles, y de Santos Padres, que ay en el ^*""^^"- ^^' 
S^a^o fleja vida humana : (3) con mas cxtenfion en la Tom.7. Vm.z. 

Pq- p.yQt 
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(i) . IPolyantea de Jeftph Langio , (i) y en otra Polyanltea 

Tom.i. i i^. de Domingo JNani Mirabelio aumentada por otros: (i) 

a^^'f 8 al piifsimo Cardenal Juan Bona>Giftcrcienfe : (3) yla^ 

' " Vt * utilifsuna confideracion del P.Frahcifco Ncpueu , de la 

In manudud. Cofuiíafua de Jefus.(4) Hafido oiueftro propofito en 

ad OfLcap.i^. cfte Tratado preliminar proceder en compendio,y con 

n-4* breve oración, para hazer mas fácil la enfeñanza de fus 

(O preceptos, ó rudimentos hiftoricos : y hemos procura- 

L?d^^' ^*^" do imitar en eftc modo de inftruccion lo que dczia N. 

¿) ' Obifpo Cano, era de fu defignio, dando fin con íbs pa* 

Tom. I. día $. labras : Nobis tamen , qui docendi compeniáriam vianhO* 

de Febrero , á .oratiofumprofitefnwr^ ai breviorem numerumj & ab/blsi^ 

P*g. M4- tam quanda difiiplinaformulam redigendafunt omnia^^) 

Lib.12. cap.7» 

^"^"' Fin del Tratado Preliminar. 
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PROLOGO. 

• 

1 y^Onfidcrando introducida en Efpaña la Crííl, 
V-i hiftorica , y que de efta Facultad no avia 

Tratado alguno dirigido de propofito a la enfeñanza 

de los Preceptos de Critica para fu inteligencia, y 

difcrecion prudente ; nos pareció , feria de utilidad á ^ 

nueílra Nación tratar de ellos con las inftrucciones,quc 

conducen a efte fin. No nos dcfvia de nucftro intento, 

que de efta materia aya mucho efcrito , diziendo Juan 

Luis Vives : Video vetevés permultos Scriptores aufos ejfe 

in eodem ver/ari argumento ^quod ¿prioribus eratjam uber^ 

rimé tra¿tatum. (i) Eftrabon a íus XVIL libros de la {r) 

Gcographia previno también muy del cafo : Quodati- Opuíc.uiS<*i- 

tem pofi multas , qui de bis rebus ante nos dixerunty aggre^ """* Scipioois, 

diamur bétc enarrare^ ob id reprebendendi tum demum ejfe^ *^^'** *• ^* 

mus y Ji prorfus eodem omnia modo dijfererentur. Caterum ^^* 

cum ala alias partes bene traéíaverint y cenfemus magnam 

tamen adhuc Operis partem re fiare : utfatis jujla eonatus 

nojlri videatur fuijfe occafio^fi prioribus vel exiguum 4//- 

quid adjieiamus. (2) Por mas que los eruditos acumulen í*) - 

exornación en fus aífumptos , fiempre refta como el in- ¿i- ^'CSi^* 

genio pueda darles extenfion 5 dezia Séneca: Multum ^^^ "^ 

autem reftat , multumque rejlabit : nee ulli nato pofi mitle 

fdcttla pracluditur occafio aíiquid adjiciendi. (3) Explica^^ {j) 

do ¿1 mifmo , que cabe eftudio útil íln novedad en las Epift. ^ f¡pf« 

noúázsyptoü^nc: Sedetiamfidveteribus inventa/unt: >^7» 

boefemper novum erit , ufus & inventorum ab aliisfcitn^ 

tÍA^& diípofitio. 

2 AÍudietido a efto ultimo de la colocación de con-^ 
ccptos , cjue ñicilite la enfeñanza , efcrivió N. Obifpo 
de Cananas D.Fr . Melchor Cano : Debemtfs certe iis muí-» 
tumy qui ratione y atque arte res inventas ad communem 

ufum aeeomodarunt. (4) Difcurre de la Crin hiftorica el . . (4) > 
citado Obifpo en fu libro XI. de Locis Tbeologicis 5 y te- ^^ ^^J- ^^^ 
niendolcbienpremediudo, dezimos ló que efcrivia '•?•*• 
Luís yives de los Comentados de Macrobio á Cicerón 

Aa di 



de Samno^€^ÍMÍs : Ttm detirrkmfmuméfihMi^ééií 
Commentarih y )por la mifma razón, que (e le ofreció k 
^ eñe Efcritor : Macrobius certas qwfdamjíbidelerít ioeoí^ 
in quibusfe effimderétj medios frétermifitjquos am triña^ 
^ re poffent. Ex iisy quos ipfe exPlisMy funmmUifimi^ mim 

"" bi síiter videntur tra¿iari pojfe. Dijfero igHm' ipfe de üs^ 

quée Maerobiuf omifit : de quibus di^utsvity aliter ego di/L 
<i) p^Oy alUsfufiusy alias aréiusy €^ eam^refiius. (i) 

^«•^ 3 La experiencia demuchos anos en el eftudio de 

las hiftorias nos haze entender no ferá vano nuefti» 
trabajo en efta Colección y y Methodo ; fK>r()tte con 
ellas creemos podrán en breve ganar tiempo en la ad^ 
quifícion de noticias conducentes a la (Hfcrecion hifto* 
, ' * (x) ^ rica. UlyíTes Aldobrando (2) llamo á Cayo Julio SoK- 
lá AiMiolegia ^q Expilatorem , Ó^Simiam Plinii '^ porque Solino no 
^ hizo otra cofa, fíno tranícrivir de Plinio el mayor ,coe« 
* \ . raneo fuy o, inútando fu eftilo y y reduciendo á breve 
Mbro porción de noticias feledas. £1 mifmo confíeíEi» 
no avia en el libro cofa fuya : Quid enim proprium i>¿- 
Jlrum ejfepoterit , mm nibil omiferit antiqmiatis diligen^ 
(i> tiayquod intaSium ad boc u/que éeviperfevereú (3) Advicr^ 

la PtoLad An- te Jacobo Greflíero^que con fer verdad lo ^oc dezimos 
ftiflJMtt alios de Solino, hicieron aprecio de fu Obra antig¡uos Efcri^ 
A uffinnm , , tores,Sahtos Padres,y Dodores Qiriftianos,citJdo mu- 
chas vezes lugares de fu libro en prueva de fus afler* 
(4) tos. (4) De la utilidad dcfte libróle Solino fcíialó la 
In ftrol. Edit. caufa Georgio Draudio : Qua ab/quefrequenti y (¡^ afsi^ 
Lufdiiii. Uo^; ¿^^ variorum AuRormn leñiem^& fingidari emra , atque 
indufirta collioi hassdpojfmity ea SoHnus in unum quafi 
fafcicutum red^ity utuno More y abfquefajlidio , & tie^ 
dtopluray ac diverfifsima omnind liceat animo eompleÚi. 
(r) (5) Nueftro defignio es hazer cfto mifipo , que dizc 

bProi. Dcdl- Draudio, reduciendo á breve Tratado para difcrecióa 
^* '5!!l!I!¿ ^ ^^ hiftoriás lo neccflario de lo mucho, que ay efparci- 
*t. Frmcfiíra ¿^ ^ diverfos libros , tantos en numero>como fe verá 
^ *' . en los ficuientes Difcur fos : a fin de aliviar a otros del 

largo emidio, que pide tan varia, y moroía lección. . 
. 4 £lceld>c»imoMaelbóCanoefcrtm 



i 

tédotTheologos tn contnsverfbs conlasSeOaiios^ 
como advirtió N.Fr.JacintoScrry,Doaor Parifienfe^ 
Cathcrfratico Pi imario de Thcologia en la Univerfidad 
de Padua : Canus nojler monet ex o f ficto , quid Tbeologis 
0Oñgmat y ut certa , ^ indubitata habeant argumentáy re^ 
filkndi/ Héereticis opportuna. (i) Poco delpucs: MiU W 

ebiordmusipf^JuiOperisinftimoyfW^ ^¿^l^^r^ 

eomponendís moribus yfovendaquepietateM reíígtoj^ bt- ^\¡¿¿^ p^uc 
JhrUUeiioneminformatifeiTbeotogumaccuratumertkiit yjj ,^t#. c$fk 
áBdmanms contra Religionis bo/les conferendds ex Hiftoriét », 
fidepenitus inconcujfa. Con íu ineenio fublimifsimojdif- 
poncion magiftral, y elegancia de eftilo , que obferva 
en toda fü Obradla dio Cano tan exceicnte,quc un Ccnr- 
for de libros fevero como Elias du Pin en el juizio de 
tüz dizc:Tra£latm de LochTbeohgicisopm plañe oisreíem ^ 
efiy omnihufque numeris abfolutwn > Jummaque ekgantií ' 



eoncinnatum. (2) De efta Obra efcrivio también nueftro ^^ 
Vicente Contcnfon : In quoeximius elegantU nitor y fu^ íiSSrfSSl 
Uimisjapientia y d^ profunda eruditio de palma ^onten^^ ^^j^t^^L 



dmvt. (2) El mifmo Cano infínuo > que convenia para apad Pirol. ad 
otros divería ordinacion de fus do^rinas > que las hi- Vindicatioiies 
ziera mas accef^bles, dando fin al libro con efta clau^ acatas» • 
fula : Res vel difpersiy vel diffusi diSias angufiinsy Ch eon- (O . 

traHius aftringant hreviter (Jifmi nerunt) reéiim i/lis ¿?í?**' ^* ^* 
fsndidi impertiant. (4) Nueftra intcncion^es dar cum- Saw£7!!lJ 
plimiento , quanto nos fea pofsible , á efta inftruccion gdít! L^dunl 
fuya ,por lo que refpeda k fus Efcritos : desfrutando 1^87. 
con elpecialidad fu libro XL diftribuyendo fus Regias ' (4) 
de Critica en la Hiftoria como vimeren mas k nudítro Bn-p^sH^ 
pFopofíto>y omitiendo graves queftiones> c^ue embüel- 
Te de Hiftoria Sagrada y difíciles a meros Hiftoricos. 

5 £s nueftra idea la Obra del Ohifpo Cano, y como ( \ 

para ella formó la fuya en las de Santo Tilomas fegun *■ « 

« mifmo efcrivia : D. Tbomas mibi AuÜor , & Magifter 
fuit bujus Operis componendi : fid Ule locorum feri nate^ 
rom explicuH úrefsi , & angufii , ac/uo demum modo. Si 
la correfpondencia en el Tratado (pcoíigue Cano) pa- 
reciere meaos ajuftada k la imitación del Santo Dodor: 

Vel 



'Vi- 

Vel dMHd procurati(misfuit , ut frior$s aHquU pojhria-- 

rihus reliquerifU , inquo elaborare queque ipfi , ^ exerc^^ 

re utiliter ^ nonfolum memoriam , jei etiam ingenium pof^ 

(i) fent. (i) Para la fabrica de nueílro libro repetiioOs lU 

Lib.z X. cap.3, daufula , inllruidos con dodrina fuya , que avia dadío 

P-3^^-- en otío lugar : Ham in illis etiam , qua antiquorum funt 

ingenio elaboratay ac diligentHy nonnibil nos Cbrifiiano pq^ 

pulo (^fivolumus) praftare & quidem utili/sime pojfumiíf. 

(t) (2) Conrinüa con una elegante ^ y íentenciofa daulbla 

'Lfb,7. cap.^.p. tranfcrita de Plinio el mayor y (3) y con otra masdifu- 

*^^ fa de S. Vicente Lirinenfe^ 4c que damos cfla breve: Ad 

In Proí. ij^ii^jP^f^^^P^^i^^^^if^fi^^^ip^^ unaqumqueres ampu-- 

nat. * /h^^^ (4) El Erudito juzgará li lo confcguimos con a¿l- 

(4) gun acierto. Entretanto nos arma , y confucla la fcn- 

Lib. de profao. tencia ya trivial del antiguo Presbítero de Marfella 

Vo€.fiovit.c.z8 Salviano : Et boc ipfum infruSluofum faltem non ejl^quod 

Tó.f.Bib.Vct. frodejfi tentavi. (5) 

PP.p.H s. 6 En el Prologo al Preliminar tocamos la circunf- 

InPrif. ad li- Rancia del eftilo llano, y claro en efte genero crpccisil- 
bro$ vill. de nicnre de libros doíbinales con la autoridad de S.Ba(i- 
Gubtfo. Dei, lio Magno. A los Hiftoricos delicados, que celebran fu 
pag. \%9y ia buen gufto , apeteciendo el ayre , y gracia en el modo 

v^**3ri?* ^^^ ^^ ^^^^^ ? prop^^í^^os el fentir de Seneca,que fue mijy 
.VccJP. . , ferio, circunfpedo, y grande Maeftro en el arte de 
aprovechar. Quando eftc infigne Efcritor aplaude Ío 
fublime del ingenio de Chryfipo , por alabanza de fu 
cftilo dize : Uti agenda eaufa loauitur , O verbis non ul^ 
i€) ^^ > q^fn ad inteUe&i^m/atis ejíy utitur. (6) Ay puntos 

UÍKz^)ePeift£i cn que la porfía de la opinión adverfa motiva repetir 
<áp.5.pag-j. ¡laenfeñanza , ó conviene por otras caufas, fegun la 
praftica del juiziofo C^o.Dixinms f iiiw(efcrivia) quéd 
(7) .^tífif^pedi&mneftydUend^ 
Lib.8.cap.4. p« 
a?». ... 
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EN COMÚN. 

EL Sapicntiísimo Maeftro Fr.Antonio Pagi, Fraiw 
cifcano de los Conventuales, celebra la int>of - 
tancia de la Critica con eftc elo^o : Critica bíh- 
no literarum repirts. (i) Efcrivio el mifinaPagi (t> 

los infignes quatro Toños de la Critica, principalmen- In ProLadTA. 
te en lo Chronologico , a los Anales del Card.Baronió: ':^> t. mter- 
y con(iderádetantoaprecioeftaObraelM.Fr.Ignacio P*^ 
Jacinto Amat de Grayeípn^Autor muy erudito de His- 
toria Sagrada, de Edefiaftica , y de Tratados Theolo^ 
gicos , que le aplaude con efta alabanza tan efpedal: 
DoBiJsintus Pagius bono Hiftoria natus. (2) £fte alto , y (2) 

lúfto concepto de la Critica motiva a procurar el co-T<>iii.k Vi» 
nocimiento de ella : y porque en la Hiftoria es tan ne- Chrifti,I>¡lDaet. 
ceflario (como luego cohuará) inílituimos Tratado, ^'P*^^^ 
qbe de propoíito pueda guiar á fu inteUgencia, y buen • 
ufo. 



$.1. 



§j DlSCUKSO P&IirBlLÓ 

• $. I. 

EXPÜCACIím S)E LA C<K^I€J.^ 

I TJStá vczCií/íf es Griega, y figñiíica lo mifoio 
JIL que judteium. La usó Cicerón por juizio 
difcretivo: £^0 tanque Criticus antiquus judicaturus fum. 
(i) (i) Críticos llamó Horacio á los que formaron juizio 

Lab.^.ad Dola- de l^qualjdadbf , ó perfecciones del Pooca Enio ^ Bitr- 
bclam , ÍQ thc- niui Ó'fapiensy éh alter Homtrusy ut Critici dicunt. Ti) AÍ 
fiaro acero- '^^^^ ^ qug cxprefsó Chriífo en el cap, 12. de S. Juan: 
*"'^iV '* ^üncjudicium efi muñiiyXt explicó S.Agilftin por lo miC 
Lib.*.Epift.p. rooquedifcrecion: Hoe vocat judteium , bam difcretio^ 
iM.Edit.Au. '^'»- aludiendo a laque hazia Chriftopor fií Pafsion 
seUc^ttfaf. en la liberación de los elegidos de la poteftad del De^ 
(,) monió.(3) En elle fentido de juiziid difcretivo ufan- 

Tnft.f i.in}o- los, Hiftoricos de la voz Criji. Veafe Beyerlinch, verbo 
ao.Toin.^.pag. Crijis. (4) Aunque la dicción Critica es de adjetivo, 
'í f • también la ufurpan como deiubíkntivo : afsi como de 

laTbu ia palabra Griega L(?^w (que esy¡rrif?^,w/ríi#/o) viene la 

hDm. Toml'»! ^<^^ lógica j y como nombre fubftantivo la ufan por la 
yag/f 1%. ' Facultad, ó Ciencia, que trata como de objeto formal 
de la fegunda intención, que es ente de razón con fun-< 
damento. Del mifmo modo fe dize Critica la Facultad» 
que entiende en difcernir las verdades, y falfedades de 
la Hiftoria. No parece incongrua efta difinicion de la 
Critica : Af$ , wl Facultas dijcermndi vtrum i faifa im 
Tibus bifiaricis. 

2 El AbadSaittt-Real cfcrivió en Francés un OpuC 
culo de la Critica acerca del eftilo , y propriedad d? la 
Lengua Franceía , que fe imprimió en Utxech el aña 
1705 . En fel pone Reglas generales de Critica,(jue con- 
ducen á fu conocimiento. La i . es, que la Critica deve 
(;) fcr inconteftable. (5> Para verificarla , no es neceiTario 

Ibi , cap. 4. á que el Critico aya de producir noticias del todo cier-« 
p2g*)'* tas. Baítat que a las contrarias coa venú de muy debU^ 

• y. 
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De lX Critica en Común. ^ 

y tenue probabilidad , poco digna de prudente aíTenfo 
a ellas. La i.es, que la Critica no fea tan benigna>que 
por piedad^ ó por cortefía no fe atienda á la verdad ,6 
reladosies» que tienen mucha mayor folidez. (i) la 3 • (O 

es, que la Critica fea modcfta>efto es, que proceda con Ibí>cap.tf^. pigi 
moderación. (2) La avia da¿fó Jufto'Xipíió f quando ^^' ^^ 
cfcrivió : Critica utilifsima eft , &fduberrima^fi modici ^y^^ ^ \. ' ^, ^ 
adbibeatury & modejle. (3) En conformidad a efta Re- pag,^^. 
gla dezia el M. Gravesón : Sicut nibil melim efi Critices (O 

difciplindf &^ ad certas ^prafcripta/que Regulas exa£ia,ita Lib.i. dcMüi- 
nibií perniciqfius eft inor dinata Critica , qu£ nullo frano ^*i R^»* *''•* 
éabibita omnia in dubium revócate & in monumental qu( í^Ep *• '^¿L^ 
pietatem , & religionem fpeSidnt , etiam impune grajfa- LiSunri^x* 

^^•(4) (4) 

3 En efte exceíTo de la Critica es otro de los mas Tom. 8. Kiftor. 
Angulares Luis Elias du Pin ; y porque fus Efcritos EccleC Patt. x. 
tranfcienden en tres, ó quatro ediciones, damos aqui al Colloq.f . p^ 
Ledojc el juizio, que hizo de fu Critica el citado Gra- *'^* 
vesón , también Francés, y Doftor Pariíienfe : * Alter 
intemperatioris Critices Scriptor Gallus eft Ludovicus 
Elias Dupinus, Facultatis Parifienfis Dodor, qui Joan- 
nis Launoii , cum elTet difcipulus , ejus veftigia ubique , , 

prefsit , S¿ in his , qux cdidit , Operibus , prj fertim in 
Bibliotheca Scriptorum Ecclefiafticorum , quf novem- 
decíni Tomos complcditur , de Romanis Pontificibüs 

{)arum reverenter loquitür : in SS. Patrum Opera, fty- 
um , & dodrinam , quafi pro Tribunali fedens , vir- 
gám ceníoriam exercet : SS. Ecclefíx Dodorum Augu- 
ftini , & Hieronymi Opera deprimir : Scriptorum Ec- 
clefiafticorum lucubrationes pro fuo guftu , & arbitrio 
aut contemnit , aut extoUit : Viris Rcgularibus , quos 
vulgo Mendicantes apjpellamus , fefc pafsim infenfuñi 
prodit , eorumque Opera parvi facit : receptas tradi- 
ttones, & opiniones, qux Fidelium pietatem alere poí-. 
funt , tanquam fábulas , fuperftitiones , & putida com- 
menta irridet , explodit , exfíbiliat , atque infelicibus 
conje¿^uris abolere conatur. Uño verbo, Dupinus Di- 
daturam, nefck> qúam , fine £f ttditórum fomagiis , ia 
TemJ. B U-. 



8 Discurso Primero 

libcrrima República literaria fibi arrogat : & fi quos ¡i 
fe vel minimum difcntientes putat , ilüco Plautinp mo-. 
re defricat , & tanquam Critices difciplinae penitus ig^ 
liaros traducir, ac vellicat. Parifiis nupcrrimc diem 
(x) ultimam claufit. ^i) Efcrivia cfto Gravesón el año 

Loe. Cit. pag, iy20.;^7«í^m ^^^»^ €^1?tf, 

1 o^. & I X o. ^ 2n el Expurgarorio de la Santa General Inquifi- 
cion de Eípaña ay efta Nota de total prohibición : Lu^ 
dovicus Elias Duptn , de antiqua Ecclefiée difciplina Dijl 
Jertationes bijlorica. Parifiis , apud AmoUum Senenfe^ 
(O 1 586. (2) El P. Mathco Petit Dcdier, BenediOino, dio 

De an.i 707.P. ¿ ¡y^ u^ Tratado, que contiene diverfos libros de ob- 
a.pag. 1 8. fervaciones Criticas contra Elias du Pin : y le mencio- 
(p na Gravesón. (3) El Arzobifpo de París Franci'fco Har- 

Loc. cit. pag. lay II. en el año 1693. precediendo largo examen por 
'*4« quatro Theologos, y por el mifmo , y mverfas Sefsio- 

nes, en que fue oido Elias du Pin, condenó totalmente 
. los primeros cinco Tomos de fu nueva Bibliotheca, di-., 
vididos en fíete volúmenes , fin encontrar arbitrio para 
permitirles con Expurgacion/^e^r eftar el daño cajiexten^ 
dido por toda la Obra. Trae entera la condenación el 
Compendio hiftorico Anónimo en Lengua Francefa 
Ibi • s"^^ ! ip^prcíTo en Mons 1699. (4) El P. Ignacio Laubrufel, 
poftPi'pae*" de la Compañía de Jefus, imprimió otro el año 17 10. 
r • -P g-3- contra el abufo de la Critica demafiadamente fevera 
en cofas de piedad, y Religión. Contra los exceífos en 
la Critica de Juan Launoy fundados en el argumento 
negativo dio al publico un libro Juan Bautifta Thiers. 
Tanto, y mas que de Elias du Pin, dize Gravesón de la 
Critica de Juan Launoy : y a fcl haze relación la voz, 
aJter^ quando comienza hablar de Dupin. No tranfcri- 
vimos fu tcftimonio , aviendo dicho que Dupin en to- 
do figuió los paflfos de fu Macftro Launoy en la fevc- 
ridad excefsiva de la Critica. En el Pontificado de Ale- 
xandro VIH. año 1690. a 219. de Mayo fe prohibieron 
cinco Diífertaciones de Launoy por la Sagrada Con-, 
grcgacion del Indice.Un libro pofthumo de Juan Lau-. 
noy contra la do£trina de S. Aguílin en materias de Di^ 

vi.. 



De LTi Critica en común. > 

vina Prcdcftinacion, y Gracia impreíTo en Líe ja, lyoa, 
fue prohibido por el Papa Clemente XL á 28. de £ne-« 
ro de 1704. de que haze mención Jacobo Echard. (i) (1) 

No negamos , que cftos dos Efcritores abundaron de ^*:** P*!*'^**. 
erudición : y en otros puntos, donde no fe nota abuío ^^*''' 
de la Critica , fu fentir es de aprecio para los dodos. 
Convenia hazer mención particular de ellos 5 porque 
fon muchos, y notables los exccflbs de fu Critica. 

5 £1 Obifpo Cano notó en algunos de fu tiempo 
la Critica de imprudente , y temeraria incredulidad: 
Plerique nofirá hac átate perverse , ne dicam imprudentery 
r$Sy quas ejfe geftas gravijsirni Auéfores teftatijunty in du^ 
bium vocant. (2) Habla, fin duda, de Erafmo, y de los (O 

Hereges de aquel Siglo XVI. Advertimos en ciertos Lib.XI. cap,4. 
Eruditos el concepto de que fi no fe reviften de efta P*80*7- 
feveridad , parecerán hombres del vulgo. A hombres 
iabios,por fu feveridad genial (dize Cano) les forpren- 
de alguna vez efta nimiedad de Critica : Viri quídam 1 

ixcellentes , cum a vulgi facilítate , &* credulitate decli^ 
nant , in adverfum quandoque vitium incurrunt. (3) (O 

Ocurriendo al juizioío Pagi efte abufo de la Critica Lib.XI. cap.f. 
cfcrivia : Nec quemquam moveré debet y quod quídam P^S-H*. 
. Critice (^fummo títerarum bono repertd) abutantur^ Ob id 
ením non bdc , fed illí in odium , contemptumque veni^ 
re debent. (4) Impugna Cano con difufion el exceífo en (4) 

no dar crédito a teltimonios de ffc humana , proban- LoccicmProL 
do en general la certidumbre de ella con Ariftoteles, ^"J"* ^"^' 
Theodoreto, y S. Aguftin. (5) El mifmo dize : Si ido- (O 

neas caufas , probabilefque redderent , audiendi fortafsi Ibidcm , pag. 
effent.(fi) Eftas excepciones han de fer con funda-- í*^* 
memo: no por propias conjeturas , y con obftiñacion •,. zf 

de aquella Critica , de cuyo efpiritu deíia el Obifpo **P*^*'*** 
Jacobo Benigno Bofluet, que hazia á los hombres de- (7) 

cifivos. (7) Ha de aver medio (dize el P. Moyne) entre Sobre los Ef- 
h facilidad , que tienen unos en creerlo todoy y la obftina- ^"^<>5 de Hugo 
€ion de otros enno creer nada. (^) En efto fegundo nota- Gro2io,pag.i« 
mos a los eftrangeros , y ellos en lo primero notan á ^.ti hAitc de 
los Efpañoles > como refiere el reciente Adrián Ballet, hift. Diflen. }. 

B 2 Eran- art.4. 



ió Discurso Phimbro ' 

Francas» en efta cbiuíula : U» Critico de nuejlro Siglo htk 

notado en los Mfcritores E/pañoles un genero ¿íe pareiali" 




(O 
Toin«i.del 

rio de los li- jc nota de parcialidad , clpccialmcnte en Hiftorias de 
W7« a*' í"s Familias Rcligiofas, fino también en otras Nacio^ 
119! * ^ ^' ^^^* ^^ teniendo Patria la virtud , y la ciencia (como 
cftá en Proverbio) de aualquier Efcritor admitimos la 
verdad hiftorica : y efperamos , aue fe conocerá en 
todo efte Tratado <er reda nueltra Critica , y quan • 
ageno efta nueftro animo de afecciones > que nos pue^ 
dan inclinar a la cenfurada parcialidad. 

6 La Regla IV. del Abad Saint- Real es,que la Cri- 
tica no lleve exprefsiones jadanciofas, y de vanidad en 
^^\ . la cenfura de lo que enmienda. (2) Efte Efcritor Fran- 
Zib.cic cap.8. cés advirtió, fin duda > efta prudencia en el ufo, y mo^ 
pag.88» do de la Critica por algunos recientes > principalmente 

de fu Nación, que afedtan alto magifterio, y corrección- 
tan abfoluta, como fi ellos fueran Oráculos^ y fus doc- 
trinas incapaces de excepción. La V. es, que no proce- 
da el Critico con ultraje, ó vi tuperio , ni con iny cftiva^ 
O) de dcÍ£recio^^:ft:y~puntos^n la Hiftona de errores! 

n>i,cap.^. pag. enormes , y perjudiciales. En fu repulfa conviene ha- 1 
•*• izer oftcnfion de que fon muy dcíeftimables con invec- ) 

•^tiva vigorofa , fin nota del Efcrito r > en cafo de nofer y 
l\ cA^rt^y y nnror ia fu falacia /tüoñ efta limitación le dc- 
ve entender cRa Regla V. comp conííara mas en parti- 
cular en diverfos lugares de efte libro. Para la Critica 
en general de las Hiftprias es neceflaria (dizc Cano) 
gran copia de noticias , y memorias de la antigüedad 
'(4) con las partidas de funu prudencia , y grave juizio. (4) 

lib.XI. cap.3. En puntos particulares de Hiftoriale bafta al Critico 
pag. \%%. eftár bien inftruido con noticias ciertas , ó las mas foli-* 
das de ellos para el aífenfo , ü decifivo, ü de mejor con^ 
jctunu Ni la difcrecion requiere mas , para manifeftar 
la verdad hiftorica, ó la mayor verifimilitud en la noti- 
icia , que la oftcnfion de bucnfttndamento,que conven- 
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zá al pnidcrtte, y dócil , ó fea mas firme en cofas con- 
trovertibles deftituidas de noticias ciertas. Con efta 
diligencia , creemos , no fer tan difícil la Critica en la 
Hiftoria , como la expreífa en concepto mas univerfal 
Gerardo Juan Vofsio : Criticen omnium fcientiarum dif^ 

ficHlimam. (i) - Pk^í\.^ 

. 7 Es afsi, qug /IaCnticíáparaalgunoses odiofa^co- J^r^y^oio^a, 
; mo dexo advertido Gafpar Sciopio , Efcritor Aleman5 ^^* 
' (2) porque fu exercicio es moftrar , y aclarecer la ver- (ij 

; d^d ; y de muy antiguo efta dicho: Veritas odiumparit. Apud Perreras» 
/TMo deve retraer del eftudio, y buen ufo de la Crirtca la Partid, cap.t. 
' . difplicencia de losobftinadosenfu fentir , íi de otros,* P^-7- 
' que fe difguftan de que para los ineruditos , y el vulgo 
' no dexen correr las tabulas fin opoficion en cofas imia- 
\ ginadas honoríficas a Eftados > y Gremios. La verdad 
' no fufre accepcion de perfonas, de Familias,ni de Efta-* 
. do alguno : Veritas manet y &* invalefcit in aternum : nee 
' efi apud éam accipere perfonas^ ñeque diffirentias \fed qua 
' jujla funt jfacit ómnibus. (3) Con efta ingenuidad pro- {%) 

í cede la Critica. /Ni deven encogerfe los Eruditos por Efdrj, lib.3. c. 
' contradicciones ) que intentan mantener glorias faifas: '^•^•5^» 
' Veritas mafftay^fortiorpraonmibus.(j^^^ (4) 

'^. buena Critica fe deduce de lo cjue dize S. Aguftin: Me^ Ibidcm>Y.3i: 
( lius e/i enim qualecu mque verumyquam onrne q uidquid pro 
! arbitrio fin^i potefin <\ K Dios fe le deven gracias , y (^j 

bendiciones por el conocimiento de la verdad : Benedi^ Lib.de veraRe^ 
Bus Dtus veritatis. (jS) Y fe deve reconocer como gran ligionc^cap,; f. 
beneficio el eftudio, y aplicación de los que trabajan, inTom.i,pag. 
para que fe alcance la inteligencia verdadera de las '^^^ .^. 
cofas en todas Facultades. Con exprefsion clarifsima, ^^^^ ¿^ ^ 
digna de que la obferven , y confideren los Contradic- y^i'. 
toresde la Critica , lo dexó advertido el erudito Jefui- 
ta Andrés Efcoto : Cum nihil in ómnibus rebus Jit veri^ 
tate prétfiantius , máximas bahere gratias iis debemus , qui 
fuam omnem indíi/lriam in eam curam conttderuntyUtfai^ 
fadifiinguant d veris. Magnum enim ac plañe Jingulare 
heneficium ejí artes illufirare , errores auferre y fuá cuique 
tribuerey octuíta patefaeere : nefpati , humanas mentes ig- 

nO' 
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T V ^i^ A r\ *^*''*'*^^^ tenebrís involvi. (i) El figuicnte §. tiene ma- 
pífc' Gaítari¡ ^^^ afinidad con el prefcnte:y en él ferá neccflario pro- 
Barrcrii, apud %uir cofas concernientes á io que en éfte tratamos. 
T6.1. Bib. vec 
PP.pait.i.pag. $. II. 

NECESSWAT> S)E LA C<í^ieA, 



U 



A fuma importancia de la verdad en la Hifto- 

ria es la principal , y como única caufa de 

la invención , y ufo de la Critica. Refiere el Obifpo 

Cano el fentir erróneo de algunos^ que dezian : Refem 

(%) nibily inHifioriafic^ analiter omnino fentias , (2) con la 

Lib^XI. cap.^. faifa imaginación de que en la Hiftoria humana no es 

pag.s^7. neceflaria la verdad : Qubi otnnia ejfent ambigua , nifi 

qu4sfacrisliteriscontinerentur. En algunas Hiftorias fe 

conoce 9 q ue fus Efcritorc s ferian de e fte perniciofo 

diá amen> <l:6nvicne eftablccer el certifsimo concepto 

.'deque la Hiftoria requiere precifamcnte lá verdad, 

quanto fea pofiblc 5 para que fe manifiefte por efte mc- 

\ dio la necefsidad de la Critica. Por ley primera de la 

y Hiftoria reconoció Cicerón , que no contenga cofas 

felfas : Quisnefcityprimam ejfe ífiftorU legem , ne quid 

(i) falji dicere audeatl (3) Aludió á efta fentenciael Card. 

Ltb.t.de Orat.' Baronio, quando efcrivia : In Hiftoriis ipfa veritas pri^ 

T6.5.pag.i45. mumfihiveniicatlocum.ij^ Por efta caufa Flavio Jo- 

I P I dT' fcpho impone al Hiftoriador la precifa obligación de 

i?AnnaÍ. ^^ ^^^" verdaderas fus relaciones : Hiftoriam enim 

( /) fcribenti vera dicen in primis necejfarium efí. (5 ) Polibio 

In viuejttSspy llegó a dezir , que fin verdad en la Hiftoria quedavá 

^ ? 7* ' inútil fu ufo : Si veritatem ex hiftoria tollas , quodfuper^ 

(O eftillius jfíarratio eft nullius ufus.{6) Luciano Sarao- 

Lib-x.hift. p^gf zatenfe en fu celebre Opufculo de componenda Uiftoria^ 

' ^' también dize, que pende la utilidad de que lo hiftoria- 

\ do fea verdadero : Unum Hiftoria opas , unufque finisí 

/.^\ utilitasy qu£ ex veritate colligitur. (7) Y para poner en 

Ib¡, pag. u X . ^ í^vo lo utü de la Hiftoria, profigue : Hiftoria nihilfatr' 

fum 



^^^p 


m^ 


^^^^^^^^^^^^^^^^^^ 


wKm 


1 





De lA Critica en comum. i j 

\ /um inferí Jibi permittit. La realidad de los fuceífos ha- 
ze imprefsion en el animo de los Ledores. Las noticias 
' faifas quitan el crédito a la Hiftoria,y de ella ni las ver- 
' dades fe creen, como dezia Cano: Mendaci quippe bomi^ 
\ niñee verumeredf re folemus. {i) Con c&z dcCconñ^inz^ . (O 
I de fer verdadera , pierde todo fu valor para inftruir, y ^-'b-XI. cap. c 

excitar, y fe haze inútil , como los libros de inven- P^574* 
^ clones, y fantafias de los Efcritores de Novelas, en que 
I fe pierde el tiempo fin mas fruto, que celebrar el inge- 

j_. DJOyX ^'^^^fi^^Q del Autor en fus^ccioncs*-— 

2 Juan Luis Vives afirma, que narración fin verdad 
no merece el nombre de Hiftoria : Haud ignoro fatis ejfe 
Hijioriayjijit vera. Qud^ ut reliqua babeat omnia yfi w- 
ritatem non babet f obtinere nomen fuum non poUft. (2) (») 

Nueftro Cano trata con mucha difufion de efte punto: ^^'^•*' ^^ ^*^^ 
y de el damos folo efta breve claufula , en que confor- ^^^^"^^^ ^* 
ma con Vives : Quorfum atttnet Hijtortét nomen commen^ pag.371. 
tis y fabulifque pr atender ei (3) Efta es la razón , porque (,) • 

fue tan ferio el eftudio délos antiguos en las Naciones Loe, cit. n. i. 
mas cultas en procurar la verdad de las Hiftorias.Con- iW,pag.j7j. 
Jofepho Hebreo dize Beyerlinch : Apud Hebraosfum-- 
tnum Hijloriarumfttédiumftdt , cun^ non quibuslibet , fed 
Ponttficibus tantum ea eura committeretur , & Propbetis. 
(4) üe los Caldeos , dize Juan Anio : Penes Sacerdotes (4) 

Jblos erat publica fides Annalium, temporum gefia , tí^• jRf- In Thcat^Tóm» 
¿um.(^) Lo mifmo refiere de los Perfas.(6) De los 4.pag.f7. 
Caldeos, y Egipcios, aífegura el Obifpo Cano, que no . (O 
da van crédito a lashiftorias , fi no las efcrivian Sacer- ¿t,, f % 
dotes : Quacaufa Caldais , f/£giptiifque fuit , quam ob ' ^'L^**^* 
rem non alios biftoria Autbores approbarenty niji qui Sa^ in Pntfac ad 
ferdotiofungerentur. (7) La política de los Romanos no lib.XI. pag.84« 
omitió elle cuidado para la verdad de hs hiftorias: que (7) 

difpufieron , fueflen efcritas por fus Pontífices Maxi- ^it. cap.d.psg. 
mos 5 como dize Cicerón : Ab initio rerum Romanarum '^^* 
u/que adP.MutiumyPontifícem Max. res ornnes Jingulo^ 
rum annorum mandabat literis Pontifix Max. afferebat-^ 
fue in álbum, & proponebat tabulam domiy potejlas ut efs 
fet Populo coff$úfc9ndi ; si , qul etiam nunc^ Amales Ma^ 

xi^ 
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(O ximi nominantur.^i) Tranfcrivc á Cicerón Macrobio. 

tib^. de Orat, (2) Por los tcftímonios de los citados Autores , y con la 

€ic.Tom.z.pag. autoridad de tan altos Magiftrados de varias Naciones, 

*^** /^\ y de fus previdencias para la verdad de las Hiílorias 

Lib^j. Saturnal, confta el cridado , que merece , y lanecelsidad de la 

cap.x.pagy^ii. Critica , para feparar lo falíc^ y dexar la Hiftoria legi- 

Edit. Lugduni, tima } cuyo fin próximo es la verdad, como dexó efcri- 

' n 8. to Strabon : Hiftoridjinu efi veritas. (3 ) 

... í'} 3 Por otro principio fe convence la necefsidad de 

phi«*í pag^ ^^ Critica en la Hiftoria : y es lo difícil en el acierto de 

Edit/ Bafiiex, ^" compoíícion. Conviene elucidar efte punto por- lo 

1^x5. mucho que conduce a nueftro intento. Confiderando 

efta dificultad, fegun lo que puede el ingenio humano> 

dixo el fagrado Elcritor del libro II.' de los Macabeos: 

Gonjiierantes enim multitudinem librorum , & difficul^ 

tatem volentibus aggredi narrat iones hijloriarum , prop^ 

(4) ter multitudinem rerumycuravimusy&c. (4) Cayo Crifpo 

Ibi,ctp.i.v.if . Saluftio , habilifsimo en la Facultad hiítorica , conoció 

la arduidad de fu pradica : In primis arduum videtur 

* ii) ^^^ geftasfcribere. (5) Bien que en efte lugar , fegun fu 

De Conjurar, contextura , no trata folo Saluftio de la dificultad en la 

Lúcü Catilinat, compoficion de la Hiftoria ^fmo también de lascxtrin- 

in Proxm. cap. fc^as moleftias ,* que fuelen refultar a los Hiftoriado 



Riduiti 1^0 ^* res. Fue obfervacíon de Aulo Celio : Arduum bic po-^ 

07. ^i^^y, ^ f^f^pf»Q difficili tantumy fed pro eo^quod Graci vo^ 

cant y tum diffictle , tum moleftum quoque , incommodum^ 



(^) í^ intraSiabiíe. (6) Sin citarle , tranfcrive a Celio Juan 

lAb.4. cap.ií. Bononienfe en las Notas a Saluftio. (7) Con efte mif^ 
^*^^ V X mo concepto Juan Cataneo , Comentador erudito de 

lo EdicLugd. lasEpiftolas dePlinio el menor , notó en el Índice: 
I f ) 3 . Quamjít difficilis compofitio htftorid 5 refiriendofe al lu- 

gar, en que Plinio le efcrivc á Capitón la dificultad en 
,gN efte genero de Tratados. (8) En el Comento dize Ga- 

Lib.f. Epift.8. taneo : Lucianustefiatwr yWfiórtée compofitionem áiffiei^ 
p.288. lemj & arduam. Son muchos los lugares de Luciano á 

efte propofito. Damos aquel> en que nota a losinero* 
ditos , fe inhábiles , que fe introducen a Hiftoriado^ 
xts : Ñeque adnfonitionepleriqtu o fus effefihi adhane nm^ 
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pitíiant: & cujufvis botninis effe exiftimant Hiftoriam 
fmberfyjiquis modd exponere verbisfofsit , quod utcum^ 
que in mentem venit. (i) *»^ W. 

4 S. Gregorio Magno refiere , que para componer J'^** ^^In 
ios quatro libros de fus Diálogos, le retiró áfitiofoli- J^nSe ,^8 
tario. (2) Fue en el año IV. de fu Pontificado , como (i) ' 

obfcrvó el Card. Baronio con efta reflexión : Quod S. inProxm. liK 
Gregorium firipturum Diálogos , quibus Hifioria texere- i. Tom.^. col. 
tur y captajfe recejfum lego , non ita vero cum alias firiptio^ ^ 54» 
tus aiorfus ejl : mihiin mentem venit y qud de bis Cicero ^ 
qua Pliniusyjive aliiin eandemfententiam prodidere.Om-^ 
nibus namque folutum ejfe negotiis oportere , qui in eafe 
exercerevult facúltate. (3) El lugar de Cicerón , a que (O 

alude Baronio, es : Hiftorianec infiituipoteftyniji prapa^ ^^"^ 8. adán. 
rato otioy nec exiguo tempore abfohi. (4) De Plioio cita la ^^ ''P^'^ ^ 
Epiftola mencionada, donde dize , que fe le perdonen Lib.x.dcLcgi- 
los defedos en fu Hiftoria, por averfc efcrito en Roma biis,c.^. ín T6. 
fin el ocio, y retiro, que pedian la ocupación, y cftudio 4«p-|0}. 
en relaciones hiftoricas. Sobre efto vea el curiófo á 
Diodoro Siculo , que efcrive muy a nueftro intento! 
(5) Dcfignó Cano las caufas , de que proceden los er- (r) 

rores en la Hiftoria : Itaque Tbeologum etiam admonere Lil>-4«pag*»o^ 
operfpretiumeftjneidjlatimilliperjuafumjityomtpiayqu^ 
magni AuSioresfcripferinty undique ejfe perfecta. (6) Tra- (O 

ta de Efcrkores hiftoricos, y profigue la oracion,que es Lib.XL cap. <• 
á la letraxlc Quintiliano : (7) Nam&lahunturaliquan^ p-j?^- 
doj tí^ oneri cedunt , & indulgent ingeniorum fuorum vo- j., / - loftic» 
hiptati y vulgoque interdum etiam indulgent \ nec femper cap;*i.foLxí4. 
intendunt animum , & nonnunquam fatigantur 5 adeo ut pa¿»Í 
Ciceroni Demofibenes dormitare , Horatio vero Homerus 
quandoque ip/e videatur. Las diligencias para encontrar 
noticias^ quales convienen > fuele fer negocio de mu- 
cho fudor, y polvo $ y piden empeñada pertinacia, fi la 
aplicación es como fe requiere para el acierto. En va- 
riedad de opiniones no pocas vezes es dificil la cleccio 
de las noticiasciertas, ó masfolidas. Sino con la expe- 
riencia no fe pueden conocer bien las dificultades en 
la formación de lailiíbti(^ fe explico Piinio,rer-. 

T(nn.L " ' C pon- 
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pondiendo á Capitón : Suades, ut bijloriam fcribam , <&• 
ego voló : non quia commode faóturum confido. Quod te^' 
(i) ^ mere non cridas ni/í cxpertus. (i) 
in Epift. cít. j De cita dificil pradica podemos dar algún tefti- 
auuLt. monio% En el año 17 14. á 30. de Mayo N^General Fr. 

Antonino Cloche expidió caita Enciclyca a las Provin- 
cias, y Conventos de la Orden, mandando fe formafleti 
Comentarios hiftoricos de las Caías. Conftituidos en 
I las infiraefcritas hizimos en Compendio por orden 

Chronologico los del infigne Colegio de Orihuela , de 
(i) ' los Conventos de Alicante, Patria nueftra, (2) y de Se- 
Lucianus lib. gorbe ; y de los Monaftcrios" de Religiofas de Orihue- 
cit.p.^S9' ^^- la, y de Villareal , todos en lengua Latina. En los Ar- 
mÜ^/M^i^ chivos quedan traflados, de que damos noticia, porque 
^Cenerofui Ule P^^eden íer útiles para continuar laHiftoria de efta 
fiíUdíéun , ere. Provincia de la Corona de Aracon,que dexó el M.Dia- 
SÍC& Tertulia- go en el año 1 599. Aun qüando ícefcrive laHiftoria 
ñus lib. de Pa- con animo ingenuo de la verdad, y con Crifi , y la dili- 
lio,cap.z.pag.y gcncia pofsible , fucede lo que dize D. Juan de Perre- 
ras: JSj moralmente impofsible acertaren todo y y que en lar^ 
Ó) Z^ narraciones bifioricas no aya algún defcmdo. (^) De 

íart.i^.cap.14 efta fuerte coníídcran fus Ooras los Efcritores juizio- 
pag.108. fQs^ amicos de la verdad , por mas eruditos que fean, 

defpues ae muchos años de trabajo,y diligencia.Entrc 
inumerables , que hazen proteftacion de efte conoci- 
miento en fus Hiftorias , remitimos el ledor á Lucio 
(4) Marineo , Siciliano , (4) y al eruditifsimo P. Conrado 

lo PnrfT poft Janingo, que le manifieftan con algunas particulares 

?"^.^^<>lí??<>¿> cxprelsioncs. (5) ^ ^ 

in Hifp. lUuii. ^ Lq^ mifmos Hiftoriadores mejor inftruidos fin 
Tom.1. p. 253. encogimiento enmiendan los dcfedosac Xus Efcritos. 
Tom.L Junii, Damos algunos excmplos en. Autores de fuma erudi^ 
IB Apol. pnc- cion , parí que fe conozca por ellos quanta esJa din- 
KuLOpufc. i.p. cuitad en la compoficion de la Hiftoria. En el Tomo X. 
f .n.?.& Opufc. del Card. Baronio (en nueftra edición) áy Apéndice de 
3.pag.43. nwn* adiciones, y correcciones á otros Tomos defde la pag. 
^*' To8y. hafta 1143. En el TomoXL ay otro Apéndice 

como el rdf(S»ido defde la pa^.543 • hafta 568. ^^ ^ ^^' 

* . . mo 
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mó XIL áy Apéndice IIL de adiciones , y enmiendas k 
Tomos diveríos dcfde la pag.570. hafta 625. En el To^ 
mo I. de Antonio Pagi , en la edición primera de París 
del año lóSp, concluido el Siglo IV. ay efte Titulo Ad^ 
denday& corrigendayy corre deldc la pag.300.hafta 319. 
El M.Gravcsón al hn del Tomo V. corrige algunas co, 
fas de lus Tomos precedentes. Hazemos memoria de 
los Apéndices de adiciones , y enmiendas a los Tomos 
de Aélii Ss. como quedan mencionados en los Prelimi- 
nares, (i) Con eftas reviftas , y correcciones por los (i) 
miímos Efcritores dexaron que enmendar en fus Obras, Parte II. S.IL 
y les han corregido otros en varios puntos de Hiftoria» 
Aunque fea el defeílo por defcuido del Autor , fin re« 
paro le manifieftan. Damos el cafo en Pagi tan erudiro 
como queda fignifícado.Tratando del Emperador Gor^ 
diano al año 243 . fegun fu computo y conñeífa fu inad^ 
vertencia en ella claufula : In Differta$ione Hypatifiaf 
pag.iig. nummum Occonisper inconjiderantiam copulavi 
€um alio numtno y in quo Tribunitia potefias VIL b^jm 
Imperatori$ exprifnttfir.{7,) , ' (%) 

7 Diodoro Siculo dize , que para componer fo Tom.I. p.224. 
Hiftoria (de que trataremos en fu lugar) difcurrió pot «•*• 
gran parte de Afia , y de Europa. (3) Los Autores di r^) , 

Aíiis Ss. han eftado en cafi todas las Provincias de la L¡b. x. pag. 4. 
£uropa Chriftiana y como eftá expreíTo en la vida del Edíc. Hanovix 
P.BolandOy (4) y en diverfos lugares de fus Obras. No '^^4* • 
eftán obligados los Hiftoriadores a correr mucha por- -^ W 
cion de Palles para la fabrica de fus Hiftorias. Según 4 '¡'^¿^^^ 
los monumentos, que encuentran , y por los libros las i.MarüT, 
componen con buena fe fin noticias encontrarle^. Suce-^ * * 
¿le hallarfe defpues otros del todo ¿iertos; ó mas fcgil^ 
ros con relaciones diferentes : Nulla quidem res eft^quam 
non longa dies revelet. Veritas ¿nim efi filia tenlporisy dezia 
el citado Lucio Marineo. (5) Eftevan Baluzio a la mi- (r) 

tad del Siglo paflado dio á luz el Tratado de Ladancio í^il>* i^- P*B* 
tkíxÁuioDemorílbusper/ecsitómhí. De losEníper^o- 4«?inTom.i. 
res Gentiles , que perfiguieroná Jos Ghriftianos , con Hifp.iUuft. 
todos los indicios de le^timo > defuerte que ningusr 

Ca Cr^ 
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Critico ha puedo duda en fer parto de Ladañcio. Co« 
mo el Autor es digno de crédito, y trata de cofas de fu 
tiempo > y a el cercanas ; por íus narraciones fe han 
corregido otras de Efcritores diftantes. 

8 De aqui procede , que unos Autores enmiendan 
a otros íin nota en la veracidad y como conftará en el 
progreíTo de nueftro Tratado. Ay gran numero de 
Hiftoriadorcs de los que notó Luciano n. 3. que muy 
ágenos de lo erudito, y juizioTo>que pedian fus aíTump-^ 
tos, fe metieron a efcrivir hiftoriasi-AW^ enim res fe ba^ 
bet (dezia Cano) citm quod ingenio , Ó' eruditione cffici 
debet , id tentatur d viris , qui & ingenio parum valent^ 
(x) nec funt admodum eruditi. (i) Las Obras de eftos lie- 

ltb.^.cap.x.p. ñas de fábulas fon mas dignas de defprecio, que de 
«**•. . opoficion. Sinembargo es conveniente defengañar a 
los que en ellas no pueden dilcernir. Otros Eícritores 
mintieron de induftria y 6 fingieron libros hiíloricos, 
atribuyéndoles a Autores antiguos por fines partícula-: 
res> efpecialmcnte de faifas glorias. En efte libro dare- 
mos inftruccion, ávida de Autores «xcelentes,de lo que 
entendemos fer de mas importancia 5 y ferá todo el una 
continuada probanza de la necefsidad de la Critica pa- 
ra la pureza de la Hiftoria. Si los Eruditos advierten al- 
gunas cofas menos dignas de lu inteligencia, tengan en 
memoria la fcntenciadel Apoftol : Sapientibus , & ifH 
(O Jipientibusdcbitorfum.(t) 

*ap.r.v,x4. ^ III 

m LAc^iu A LOS Esc^Birro^ 

^ citados por otros. 

DIVISIÓN L 

ü T A lección Critica de la Hiftoriancccfsitadc 

JLi advertencias fobre efte punto. Laimpol^-i 

tauícia de ver los Autores infontc previno Qceroof 

guan-. 
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quando cfcrivia: Tardi ingenii eft rivtdos hnfeSiariyfon^ 
tes rerum non videre. (i) A que aludió Marcial: 0) 

Multum y crede mibi , refcrt a fonte bibatury L*-*- ^^ Q>^«- 

Quifluity an pi^ro , qui/lupety unday lacu. (2) WH^rToia. 

Aunque no en propnos términos de nucftro cafo, eri lo * z^) 
general del mifmo concepto conviene S.Geronimo: C©- Lib.^. Epigr^ 
gimumdHcbraos recurrere, &*fcientU veritatem defon^ loz. pag»448. 
temagisyquam de rivulis quarere. (3) De que trata Cano EdicParif. an. 
con otros lugares del S.Doftor, y de S. Aguftin. (4) Pa- ' ^' ^'^ v 
ra inftruccion de los Efcritores encarga la diligencia de j ^' y 7^, 
acudir a las fuentes de las noticias el ?• Andrés Pinto charia^Tor^J 
Ramírez , de la Compañia de Jefus , Autor erudito de col.48^. 
diverfas Obras : Ñullum AuSlorem citet Scriptorprudens, (4) 

quem auttotum non legerit y aut extraxerity autjaltem in Lib.i. cap. i%. 
illa loco non examinar it Jeduh. (5) Juan Mabilon con P*^^^' 
larga experiencia de Criíi hiftorica efcrivia : Conviene j Q).. . 
antes de juzgar y y darjentenciafobre una dtficultadyaverla s^ro Pa^^ 
bien ejludiado en fus fuentes. (JS) Mas en generaldá Six- cap. /i. $/v.* % 
to Senenfela mifma doftrina : Negraventur interdum d paglif i*. 
rivulis adfontes reverti , &* ipfas Patrumfententias apud (é) 

AsiSiores fuos exquirerey & dtligenter rependere. (7) T6.2. P.x. cap. 

2 El eftudiofo de Hiftoria no afianze la noticia, ni ^ 3-P^-3 3- 
porfié en fu defenfa , fi folo la ha vifto citada. Sucede y .. ^\. « 
algunas vezes encontrar falencia por las caufas,que de- A¡iñoí.^T.p¿ 
íigna el niifmo Sixto, profiguiendoafsi:P/^wwjw^»/V» j^^, * 
accidit y ut abbreviatoresy & colleSlores vel ex incuria , vel 
ex oblivioney vel ex nimio brevitatis ftudio colligant alio- 
rum fententias aut mutilas y aut interruptas ifdpe tranfpo-^ 
Jitis verbis yfape etiam ufque adeo immutatasyUt ex bis no^ 
w$Sy atque adeo diverfusfenfus oriatur. Porque eftos ca- 
fes de hallar diverfas las noticias citadas por otros no 
fon raros; fe echa menos la aplicación á examinarlas^ 
(quando fe puede) y por omitirla no fe libran de nota 
raignes Varones, dize Pinto Ramírez : Et quidem defe^ 
ftu diligentia intamneceffario monito obfervanda , Viri^ 
mfds graves , haud levem notam apud germanos Cenfores 
foUfrt imurrére: (8) Otros procuraron precaver cfta (i) 
$cnfura,yicndolosEfcritorcs/ify&^ DelM.Fr.Tho- Loc-ck 

niás 



V 



*o . jDiscurso Primero 

más Málucnda fe encontró una minuta de Prefaciotí 
para fu celebre Obra de Antichrifio efcrita de fu mano; 
y la primera obTervacioa es : AuStoresy quos citamusy w- 
(i) dimus. (i) Luis Sebaftian le Nain de Tilemont, Presbi- 

rf* A*^^"^* ^^'^^^ y noble Parifienfe, en los Prólogos á las vidas de 
llu&T^t ^^^ Eínperadorcs, y de fus memorias Eclefiafticas ofre¿. 
•P g* • ceno citar hxxtotyC^MC infante po huvieíTe vifto. Damos 
caí! íiempre en las citas lals paginas , y en el Índice de 
los Autores manifeftamos las ediciones, de que ufamos^ 
ea teftimonio de que les hemos vifto > no fín diligen- 
cia muy laboriofa y qual fácilmente concebirá el Jui- 
ziofo. 

3 Por inadvertencia, üdefcuido de los Efcritores, 
de fus Araanuenfes, de los Tranfcritores , ü de los Im- 
preflbres fon muy frequentés los errores en las citas, 
que inducen ocupación, y moleftia para encontrar los 
lugares citados. En efte cafo es precifo el recurfo a los 
índices. Para los nuevos damos efte exemplo. Por la 
fé poco firme de los Griegos ( de que fe tratará en fu 

^ (x) lugar (2) ) cita Cano á S. Gerónimo > (3) Y ^ ^^ margen 

X^ifcIII. S*I* cftá In cap.zj.Ezecb. Examinando el teftimonio por fu 

nuauí. fuente , no le encóntrjimos en el capitulo citado. Re- 

(O currimos al Índice general de las Obras del Santo , ver^ 

Lib.xi.cap. 3. ¿^^ Q^^^¡ . y ^^^ g^j^ ^Y eap.z6. donde fe halla. No fon 

í^*'**' pocas las vezes, en que ni por los índices fe encuentran 

las noticias citadas con error del lugar de fus Autores, 
Con algunas experiencias , por evitar defperdicio de 
tiempo, le hemos procurado aprovechar, leyendo niu- 
thas cofas útiles, donde no hallamos las de nueftro in- 
tento.Para mas claro defengaño de los Hiftoricos prin- 
cipiantes , conviene dar algunos excmplos de efte gc-i 
pero de falencias en los medios de encontrar las citas 
legitimas , y en EÍcritores doftos, y difpiertos. 

4 Como el referido P. Pinto Ramírez trata del aí^ 
fumpt;o prefente en el lugar citado a. i. tenemos ala 
vifta lo que deduce en fu exornación. Trae un teftimo^ 
nio de Aulo Gelio del tenor (¡guiente :. Adbdnai Plu^, 

. . torco y qui in rebus etiam p^rvifamteris, m qtdd temni 

fro^ 
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froferret , totos citandi Au£ioris tomos evolvebat. La cita 
es : Libro ,22. cap.8. En Aulo Gelio no ay mas de 20^. 
libros. Otro produce de Atheneo en el libro 3. Deino^ 
fopbifiMruh^, í^4#>,5 /atribuyéndole eftas palabras almif- 
mo Plutarco : Ego declarabo , nibilprorfus ab Hegefan^ 
dro debite re diSlum : nam hacpr¿ecipue de caufa commo- 
4us omnia ejus volumina diligenterperlegi. (i) El P. Eran- (x) 

<ifco Garcia de Palacios jLeftor Jubilado de los Clc- ^^^- ^^ P*í- 
jrigos menores, en la erudita aprobación a lá Parte XIL *^^* 
de la Hiftoria de D.Juan de Perreras, entre otras de di- 
ycrfos Autores, alega como de Cafsiodoro cfta daufu- 
la : Pro ver it ate decertarertonotiofus ^fedgloriofus labor 
<^. La cita es: Variar, cap. ^i. Son doze los libros de 
ísisVarias de Cafsiodoro : y bien que fe diftingan por 
fus títulos, y números las Epiftolas , los Ediólos de va- 
rios Principes , y las formulas de Oficios , que contie- 
nen h no ay exprefsion de capítulos en nueftra edición 
de la Bibliotheca Veterum Patrum. Hemos confumido, 
no folo buenas horas , fino muchos dias , bufcando en 
los tres Eícritores los teftimonios , que de ellos citan, 
íin poderles encontrar por condu£to alguno,ni con lar- 
gos ratos de lección. En fupoficion (fegun nueftra 
creencia) que ellos fcan legítimos de los Autores ci- 
tados proceden los cxemplos. * s 

5 Otro error fe encuentra algunas vczes en los lu^ 
garcs citados 5 y es, que los Efcritorcs , fíandofe de la . 
memoria , aplican a un Autor la noticia , que no es Tu- 
ya, ni en fus Obras fe halla : y es legitima de Efcritor 
oiverfo. E>amosdeeftcdcfcuido, y fragilidad de me- 
moria los exemplos íiguientes. S.Gregorio Magno, no 
íiqtiendo bien de la Hiftoria de Emmio Sozomeno, dio 
la razón : Quoniam multa mentitus efi , tí^• Tbeodorum 
J^opjueftíét nimium laudatjOtque u/que ad diem obitusfui 
ntagnum Doíiorem Eeclejidt fuijfe ¿frbibet. (2) Trata So- (O 

Eomeno de efte Thcodoro, Obifpo de Mopfucftia,en el J^ Rcgift. Epi- 
übro VIII. (3) donde no fe encuentra, que le dé la ala- *^^V '* /''"' 
banza de Doáor de la Iglefia, ni ay daufula , que cor- -^•^^^•" ^• 
fcl|ondaála traída pQrS.Qrcgorio. Theodoreto en ibi,cap.i.pag. 
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el libro V. de fu Hiftoria» cfcrivió : SeleucU autem , ai 

r adices montis TaurifiUj Epifcopus MaximuLfuit : Áíop* 

(i) fi^Jii^ Tbeodorus. Ambo Doáoreserant infignes (i) Y en 

Ibi,cap.i7.pag el mifmo libro V. Moriiur Tbeodorus <, E^^f^opus Mop- 

'^^* fuefiius y cum omnium EccUfiarum DoSior , tum haretic^ 

. (z) cobortísprofiigator. (2) Avia leido, fin duda, el Sapien- 

Cap. \^. pag. tifsimo Dodor las Hiltorias de Theodoreto,y Sozome- 

'7** no 5 y por citar al primero en cfte paíTo , alegó al fc*- 

gundo. El Obifpo Cano fobre efte lugar de S. Grego* 

rio efcrivió : Non video quemadmodum refponderi pojsit^ 

nijidicamus , aut Gregorium alios libros Sozomeni legijfe^ 

qui in manus noftras non venerunt , aut memoria lapfum 

(3) proTbeodoritfi SozomenumfcripJiJ¡e..{'^) Lo primero de 

Lib.XI. cap, 6. averfe perdido algunos libros, ó parte de la Hiftoria de 

P*5^'> ~ Sozomcno figuieron el Card. Baronio , (4) y con hi 

In N d ^^^^^' 

MartyroL dic ^ Henrique Valefio en las Obfervaciones á Socra* 

2 5 . Dcccmb, ^^s, y Sozomeno traducidos por el de Griego en Latin, 

pag. f 5 1. dize : Hac Baronii refponfio^ lieet Miraoy & l^ofsioyaliif^ 

que placuerit , mibi tamen haud quaquam fatisfacit. Quis 

enim credat, Gregorii Magni átate integrioresfuijje Sozo^ 

meni Codicts^quam nunc funt\ Nam Cafsiodori átate y qui 

Gregorium Magnum antecefsit , nibilo auSiiores erant So^ 

^^^ zomeni Códices iis , quos nunc babemus : idque ex Hiftoria 

Ib Vindicüs tripartita ejufdtm Cafsiodori facileeft cognofcere. Acfto 

pro Cano, c?. añade el M.Fr.Jacinto Serry, Dodor Parinenfc , y Pa- 

in.editionc Ca- duano : Cum enim Cafsiodorus e tribus Gracis AuSioribus 

m Patavina TbeodoretOy Socrate^ & Sozomeno , per Epiphanium Scbo^ 

^^^^\^\ lafticum latiné redditi^ , Hiftoriamfacram compendio rr- 

Ib¡ , cap.i I. & ^^gc^i^ > ^on ultra Hiftoriam ex Sozomeno defioratampro^ 

apud Scrr jum, i^i* y ?«^^ ^¡^^ hodierni Sozomeni Códices definunt. (5^ 

locmox cit. De cfte fentii: fueron el Card, Henriquc Noris, Augut 

(7) tiniano , en la Diflcrtacion hiftorica del Concilio Gc-p 

T?";'-\"No- neralV.(6) elM.Fr.Chriftiano Lupo, del mifmoOr- 

Sn^f V ^ den de los Eremitas de S. Aguftin, (7) Natal Alcxan^ 

^ypooiy.pag. ^^^ en fu Hiftoria Eclcfiaftica del Siglo V. (8) y coa 

(g) mas exteníion el citado Serry , que defvanece la cecr^ 

ll)i,c;ap.4. aif íura doBaronip á Cano poíAqucUa clauiilU : Aut nifA 

V8.Tom.j. ' ' f^(^^ 
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morii lapfum pro Tbeodorito Sozomtnufnfcripfijfe. Co^ 

mo fi en día huviera procedido con menos reverencia 

con el_glorioíirsimo , y dodifsimo Pontífice. Dizeel 

dodoExpofitorP. EmanuelSá: Accidit id enim inter-* 

dum Sapientifsimisy & SanSlifsimis. (i) Veafe el mifmo (i) 

Baronio en nueftro DifcurfoVIL §.Ln.4,lo quedizc I« Annot. ad 

fin irreverencia de S. Gregorio Nazianzeno. ^^P:'^' Aft-A- 

7 NonecefsitademayorfatisfaccionlaNotafeve- ^^ *^^^'^ '* 
ra del Card. Baronio : Ca^us quají o/citantU Gre^orium 
redarguens. Y muho menos hablando el prudente Obit 
po con la difyuncion referida, Profegiümos efte paíTo^ 
para dar al Ledor hiftorico la inftruccion , que él mif- 
mo ofrece. S. Gerónimo en la Epiftola VlII.á^ Virgini-- 
taUfervanda y efcrita a la Nobilifsima donzella Anicía 
Demetria, expreíTa, era hija del Confuí Romano Oly- 
brio, (2) Fue efte Anicio Hermogeniano Olybrio, hijo (») 

déla celebérrima S.Proba Anicia. Reparando Baronio ^'^'» ^^^ *• 
en efta relación de S.Geronimo,dize : Subvereor in Au- ^^ ***• 
¿ion memoria lapíum^ ut filio Proba natam dixerity quam 
liquet natam ex filia Proba nomine Juliana. (3) Creyó d (O 

religiofo,y modeftifsimoCardcnaljque con efta expref- Tom,f . ad a«. 
fionnohazia irreverencia al Dodor Máximo > enten- 4ío.pag.x^^. 
duendo avia fido en él falta de memoria dezir , era De- 
metria hija de Olybrio , que imaginó-hermano de Ju- 
liana. Si efto avia precedido en fus Anales, como pre- 
tende en edición pofterior de las Notas al Martyrolo- 
Éio fugilar a Cano, que no dixo tanto de S. Gregorio? 
>el Obifpo Cano dixo N. Fr. Natal Alexandro , hom- 
bre eruditifsimo : Quempoft D. Tbomam máxime fufpi^ 
cío. (4) Efte mifmo aprecio de fus Efcritos hazen eñ N. / % 

Orden los aficionados a la erudición Dogmática , y de Apud P^ol. %m 
Hiftoria Eclefiafticafin permitir, que nadie cenfure , ó Vindküs cía- 
muerda en ellos, careciendo de jufto motivo. El M. Fr. ^i^ n^^- 
Serañno Piccinardo muy de propofito propulfa las de- (f ) 

biles impugnaciones de diverfos. Autores , que intenta- ^^ dcícuf.doíl. 
ron combatir algunos affertos del Obifpo Cano. (5) p-Th.Tom.x. 
Repitió las Vindicias por los mifmos , y otros aíTump- ¿ JÍJ'^úe |¿ 
tos el M. Scrcy citado con mas energía en la edición índice \txhm 
Túm.L D . Pa- om. 
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Paduana de Cano del ano 1720. De aquí no fe eftraiu-^ 
rá, ños intcreíTemos tanto en rebatir las opoficiones k 
Cano , que juzgamos deftituidas de buena caufa. Co- 
nocerá el Lector nueftra ingenuidad en efte Hbro, don- 
de le notamos algunos lunares fin rebozo. Si algún 
Erudito acertara á moftrar infubfiftente lo que alega- 
mos en contrario , feria fu cnfeñanza de muy grande 
cftimacion nueftra por el mayor crédito de Elcritor 
tan Eminente, y tan celebrado por los mas Sabios de 
todas Naciones. 
^ 8 Sentamos , qwe por atribuir Baronio lapfo dt 

.memoria a S. Gerónimo , advertido falfo por Antonio 
(O Pagi : Memoria lapfum imputans Hieronymo ; (l) no in- 

Tona. I. adán* Zurrió en exceífo reprehenfible. Mas como caeriadc 
3^f • p^g* í •?• 1^ memoria del Santo lo que era tan notorio en Roma, 
^' ' donde vivió largo tiempo? En el Epitaphio de Anicio 

Petronio Probo, padre de Olybrio, producido por Ja- 
no Grutero, y tranfcrito por el mifmo Baronio, leyó el 
Cardenal efta claufula: Anicim Hermogenianus Olybrius. 
V.C. Confuí 0rdi¡tariusy&^ Anida Juliana. C.F. ejus de^ 
(i) yotifsimifiliidicarunt.'(%) De ella formó inteligencia, 
Tom.|* ad 5i"» que Oiybrio, y Juliana eran hermanos,hijos de Probo, 
3^f-pag-7i7* ydeS.FultoniaProba: y como fea ccrtifsimo , que 
Anicia Demetria fue hija de Juliana, como entre oíros 
trae S. Aguftin en laEpiftola 143. dirigida a la mifma 

(3) Juliana; (3) pensó Baronio, no podia Demetria fer hi/a 
Tom.2.ibi , in de 01ybrio,y que expreíFarla tal fue olvido de S.Gero- 
finc,pag.if ^. nimo. Por fu nobleza,y por los Confuládos fueron las 

referidas perfonas muy conocidas en todo el Romano 
Imperio. Como cabe concebir avria de ellas falta de 
memoria en S. Gerónimo? Se engañó Baronio , diaíe 
Pagi,creyendo,queen el citado Epitaphio ejusfliiüg'^ 
niñea va, eran hermanos Olybrio , y Juliana 5 porque 
eran hijo, y nuera de Probo, que tuvo tres hijos , y no 
hija alguna , fegun fe deprehende por la citada Epifto- 
la VIH. de S.Geronimo,y aclarece el dodo Pagi,at que 
nos referimos para noticia mas explícita de que el San- 

(4) to no padeció olvido en hecho tan publico. (4) 
Loe. fupra tít. ' Con-. 
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9 Continuando la inílruccion y para que no parez^ 
Ca a los ineruditos fcr menos reverentes tales expref- 
iiones.de los Efcritores aplicadas a Ss. Padres , damos 
otro excmplo en Autor Sabio , y prudente. El P. Juan 
Maldonado, de la Compañia de Jcíus , Expofitor muye 
grave de los Evangelios, tratando de Santiago , que es- 
tuvo en el monte Tabor con Chrifto,S.Pedro,y S.Juan, 
no tuvo reparo en dezir de S.Ambroíio, y dqS.Aguftin 
U> mifpio que Baronio dixo de S. Gerónimo : In eo au^ 
Um Ambrofius , t¡J* Auguftinus memoria funt lapji , quod 
tpciJUmaverint^ buncjacobum Fratrem illum Dominifuif^ 
Jfi 5 cum Evangelijlaf Fratrem illum Joannis , Ztbedaifi-^ 
iium fuijfe dicant. (i ) En orden á S. Ambrofio, que cita (') 

íobre el cap.p, de S.Lucas, no es afsi : y le faltó la me- ^^*^^ 7.Ma- 
moria al mifmo Maldonado ; porque el Santo en par- •P^'^*?- 
ticular de Sanriago no dize fíno : ^acobus , aui primus 
Martvrtumfuftinuip. (2) Efta claumía es aluíion certif- C») 

ííma a Santiago el mayor, hijo del Zebedeo, del que es. Tom.5.1ib.7.m 
muy notorio, ftic el primero de los Aportóles , que pa- ^ ^^•^*P'^*coL 
deció el Mar ty rio , como refiere S. Lucas al cap. 12% 
de los Hechos Apoftolicos. Quanto á S. Aguftin cita-> 
do por Maldonado en la expolicion del Santo Dodoc 
al cap.2.de la Epiftola de S.Pablo a los de Galacia , tu- 
yo fundamento para advertir algún defcuido. Mas fue. 
equivocación, que fácilmente fucederia a los mas dili-^ 
gentes. En el v.p. de dicho cap.2. dize el Apoftol : Jor 
f obús y 0* Cepbajy &JoanneSy qui videbantur cotumnf ejpg^ 
dexteras dederunt mibi , &* Barnaba focietatis^ Gloflan- / 

do S. Aguílin el texto de S. Pablo , con alufion á efta 
claufula, efcrivia : Petrus yjfacobus , & Joannes honor a-- 
tiores in Apofiolis erant , quiaipjis tribus fe in monte DO'- 
mnusofiendit infignificatione regnifui. (3) Como eftos ti) 

tres ApoftoleseftuvicroncnelTabor,y enellugarde "^^^^ 4* M% 
S.Pablo citado fe expreíTan Santiago , S.Pedro, y S. P^S-n^^ 
Ju^n, y no efta explícito íi habla de Santiago mayor, ó 
menor 5 conla conveniencia en el nombre, ydeaver 
€X)ncurrido en elThabor los otros dos Apoftoles , fue 
£icil no advertir^ que S.Pablo no hablava de Santiago 

Di el ' 
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el mayor,fino del menor, que era Obifpo de Jeru(al< 
Y afsi la equivocación no confiftió en dezir , cftuvot 
Santiago el menor en el monte con Chrifto, S.Pedro, yt 
S. Juan (como pensó el P. Maldonado) fino en imagi-! 
óar , que el Apoftol hizo mención de los tres mifmos^i 
que fe hallaron en el Tabor. Defpues de pocas ctau-í 
folas a la referida de S.Aguftin , dize el Santo : Eeclefidl 
Hierofolymitanajacpbusprafuit. Y repite k) mifmo cnl 
(i) otra parte, (i) En el Índice de las Obras del Santo! 

Tom.?. lib. ?. Doftor las remifsiones a eftos lugares eftán a la diccioai 
contra Crcfco- jacobus Alpbai 5 donde el Efcritor de ellas cree fcr uno) 
•ium^pig*»?^- mifmo Santiago hijo de Alpheo , y Santiago el menor. ' 
C») ^ De eftc punto fe tratará en otro lugar. (2) No huvo 
Dlfc.7. f .V* a ienorancia , ni duda en S. Aguftin de que el Obifpo de 
*^^ Jcrufalen fue Santiago el menor. Eftá claro en el capv 

17. de S.Matheo, v.i. era hermano de S. Juan, hijo del 
Zebedeo, el Santiago, que afsiftió en el Thabor : y ej 
certifsimo , no fiíe eíte Santiago Obifpo de Jerufalcm 
Sin embargo confundió uno con otro S. Aguftin 5 por- 
que la memoria no fiempre focorrc puntual, y falta 
awn en cofas, de que fuera enorme indifcrecion prefu- 
mir ignorancia. Sucediendo efto en S. Acuftin^ con fu 
perfpicacia fuma, y fublimifsimo ingenio, ü de otros Ss% 
Padres fe nota lo mifmo > no devc hazer novedad , ni 
caufar admiración : ni fe imaginen poco reverentes los 
Efcritores > que dan eftas advertencias de ktpfos de 
memoria en Ss. Padres con fundamento irre&agable 
en contrario. 
^^\ 10 Graciano en fu Decreto , i.part.dift.xtf. C3)y 

IbL caf.;. coL en la 3 .part. dift.3 . (4) atribuye al Papa Adriano L las 
4i • palabras : Sextam Synodum Sanéiam rtcipia €um (mmihus 

C4) Canonibusfuis.'^Mt inadvertencia de Graciano, pues 

m^ cx^ col. aunque eltán dentro de la Epiftola de Adriano aTha- 
'^«^ ^ raíio y Patriarca de Conftontinopla , alli fe refiere, que 

fon del mifmo Tharafio : Invtnimus autem i» pradiífa^ 
Svnoüca Epijlola San£>ita4h vefira , pojiplenitmdinemfi- 
mrij&confefsionemSacriSymboli y & onmium San¿Ía^. 
rum/ex Synodorum^ & de/acris , ac vtfítrabilibus ehar^ 
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Sieribus miraculum laude y ac vewratióne ¿ignifsimum 
€ontineri : quia & eafdem fanáias /ex Synodos fufcipio 
€um ómnibus Regulis , quajure ac divinitus ab ipjspro^ 
mulgatafuntj&c.(\) Confiderando Cano cftc defcui- (r) 
do, cfcrivia : Verba Jíquidem illa reperiuntur in Eptjlola m c!!!^^' 
Tbarafii ad Adrianum : non^ficid Gratianus memoria lap^ cU.Coi.i*». 
Jus exifiimofüii y in Epiftola Adriani ad Tbarafium. (2) (») 

Queda afsi advertido en las ediciones de Graciano Lib,f.cap.f.p. 
pofteriores a la corrección de fu Decreto , mandada *^* 
hazer por el Papa Gregorio XIII. de que fe hará mas 
larga mención en otro lugar. (3) Anueftro intento no (O 
pide cfte exemplo mayor explicación. Si el curiofo^la Difc^VII. $.V. 
defea, vea al Obifpo Cano en el lugar citado , y en ct °*5^* 
otrOj a quehaze relación pag.2oo» Prdtterea Adrianus.- 
1 1 ' £fta equivocación de citar pof olvido un Autor 
por otro^auhen Efcritores recientes de losmasdifpier* 
tos fe halla. Damos uno muy iníigne^ que es el P. Juan 
Mariana. Efte grande Hiílociador en el libro 4. (4) ef-- ^ {4) 
crivió : Prorjksyqui Hijloriam ante qmngentosfermé an^ Ibi,cap.2^p«|> 
nosfcripjü Pelagiusy Oveíenfis EpifeopuSyJacobi difeipulos *^ V* 
facit Colocerwny BaJUiumy PiumyGriJbgonumyTbeodorumy 
Jtbanajiumy&' Máximum. Nosyquoniamrerum antiqm^ 
fas ceHamfcripiioni derogat fidem , Uberum teSiori judt- . ^ 

eium de tota bacre relinquamus. (5) De eftos fie te difci- ibi.infincapud 
pulos fupueftos al Apoftol Santiago el mayor fe trata- xom. z. Hifp* 
raen otra ocafion. (6) Por aora al cafo dezimos , que illuft.p.i^i- 
no ay de ellos mención alguna en laChronica de Pe- (^) 
layo, Obifpo de Oviedo, como es de ver en la produ- Difc. VIII. $* 
cida por d Obifpo Sandoval , (7) y por D. Juan de ^^^- °''' 
Perreras. (8) Les refiere en fu Chronica Sampiro,Obif-^ L¡b.cM.in.iw 
po de Aftorga, pag.6o. en Sandoval, y pag.30. enFcr- g.ibi.ápag»?!- 
reras. Citó a Pelayo por Sampiro el P. Mariana , fiado (g) 

de fu feliz memoria , que no le focorrió en la m«ncior> In Appcni a¿ 
del legitimo Autor. En el P.. Solando encontramos Hift. Part.x^. 
nueftra obfervacion : Mariana nofter , //¿wf. rerum Hif- P*fr*í- 
fanicarumy cap ^2 • Pelagio tríbuit , qua modo ex Sampira ^^^^ ^^ p^ 
retulimus. (9) La mifma equivocación de citar á Pelayo truarii, dic i u 
por Sampiío en eíte cafo de los VIL aflexcos difeipulos $.jx. pag^fo¿< 

de sullas. 
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(x) de Santiago advertimos en D. Francifco de Padilla^ (i) 

Cent. I. cap. 8. y ^n el M.Fr.Francifco Bivat. (2) Los PP. Heníchcnio,. 
foLiS.pag.x. y Papcbrochio dcxaron advertido lo mifmo en un EC 
Ip Commcnt. «itor de fu tie^ 

Dcxtri , ad an. fi^yj^^ Ruffim Aqutlfyenfis verba funtj Iw.io.cap.j. Pro- 
17* pag*7o. & figuen dizicndo> que eftos defcuidospor olvido no de- 
71 • ven eftraiíarfe : Excufabilisvideatur alicui error, ^me- 

(5) morif lapfusyunius Auóíoris nomenpro aliofuggerentis* (3) 

Tona. I. Maii, 
dic5.pag.5d2- DIVISIÓN II. 

12 Tn*N algunos cafos lo peor es , que fiendo 
X^j cierto , no fer ios teftimonios de los Au- 
tores, que por ellos citan 5 no fe puede faber , ni adivi- 
nar el Efcritor l^itimo. A D. Pablo de DalmaíTes le 
file precifo dar fatisfaccion por cierto lugar tranfcríto 
de Autor, que le citava > fucediendole lo que aora de- 
zknos. Alega unteftimonio de S. Cyrilo Jerofolimita-. 
no , Cathediefi 1 3 . como fe íigue : Id , quod ba^enus* 
Colgotbamonftrat , ubipropter Cbrifiumpetrdfcijfefunty 
necnonex traditione Mons AlvernU in Etruria , in Cam^ 
pania Promontorium ad liitus Cajetee , & in Tarraconenji 
(4). HifpaniaMonferratus.{^ En el Prologo al Ledoríe 

C¡ap*í» p*g-í»« vio obligado á dezir : En el foL^i.num.ii. tranfcrivo^ 
q. X I • unas palabras del Gran Cyf'ilo , Arzobifpojerofolimitanoi 

en prueva de averfe partido las peñas de la portento fa 
Montaña de Monferrate , de purofentimiento en la muer^ 
te de nueftro Redemptor 5 y aviendo bufcado el texto origi^ 
nal de tan Santo Efcritor y no encontré el libro : y fiando^ 
me de la legalidad del Rever endif simo P. Fr. GáJparRoigj 
yjalpij que le cita, y tranfcrive en el Epitome Hiftorico de 
la muy ilufire Ciudad de Manrefa , imprejfo en Barcelona 
porjayme Surid, año 1 692. en quarto, en el capq.fol.mi'- 
hi 78. le trajladi {fumamente alegre^ en el lugar citado 
de mi libro 5 pero aviendo defpms»(^fiempre efcrupulofo^ al-* 
eanzado aquel divino trabajo , no encontré ni en la Catbe^ 
ebejis 13. ni en otra parte tal texto. Hafta aqui D. Pa- 
blo^ que proíigue dizienda ^ tenia la edición de Pari^ 

de 
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de i6og. y añade : Todo lo que me confirma en lo qué yi 
advertí , que no fe devefiar en las noticias y que franquean 
los modernos y fino acudir a los manantiales de donde fe fa^ - 

carón, (i) t • ií\ 

13 Da otra confirmatíon de efta defconfianza en X" cjt.Proiogj, 
las citas , y á los ineruditos útil defengapo el figuicntc P*^ ^^ 
cxemplo. D.Fr.Antonio de Guevara> Obifpo de Mon- < 

doñedo , y Chronifta del Emperador Carlos V. en la 
vida de Marco Aurelio alegó muchas hiftorias en com- 
probación de a£fumptos Dogmáticos» Poli ticos, y Mo- , ^ 
rales. En el libro 1. dize , que Prefcila , mugér feroz, 
criando a Cayo Caligula, con Ímpetu de ira mató á una 
muchacha > y dio el pecho al niño Cayo> mezclando la ' 
fangre con fu leche* Aefte principio atribuye la inhu- 
mana crueldad de Cayo.(2) Por efta noticia cita a Dion (*) 
el Griego, que esDionCafsio^enellibrai.á^C^ySír/. Ib¡,cap.iiigL 
bus. Dion trata de CayoCaligula en el libro 59. de la 'f ^'W*- 
edición 4e Ginebra (que cs^ Aurelia Allobrogum) defdc 
fu nacimiento hada fu muerte en la edad de 29. años, 
■incluyendo en el todo el tiempo de fu Imperio, que di- 
ze fueron tres años, nueve mefes , y diez y ocho días* 
(2) Un Erudito reciente > viendo efta relación en el . (O 
Obifpo Guevara, efcrivió : En Dion Cafsio no ay talco-- ^** pag-^^j- 
fa. (4) Tiene razón , porque en todo el libro referido (4) . 
no efta, ni en otra parte Dion haze mención de Cayo* ^". }^ ^*^^ 
Hafta aqui por otro de los excmplos en la prefente ad»- JJ-r ' J?í^ 
>ert encía. El defengaño ofrecido ¿poco dodos le da í\, „*„,«!" 

. Nicolás Antonio,para precaver en lo hiftoriado por n.4j. 
Guevara. (5 ) Afirma fer efte aquel Obifpo , de que ef- {{) 

crivia Cano : CumEpifcopus quidam apud nqfiros depre- Tona. i. Bib. 
benfus effet yfape peccaffe (en cofas de Hiftona) eos enim «ov» , pag.^^, 
Audorts citar at interdum , quos nulla unquam habuit ^~'' 
^as : eas res olim gefiasfcripferaty quas nulli bomines edi^ 
derunt ytefpondit , re ferré nibiU in Hijtoriafic , an aliter 
omninofentias : quód omnia effent ambigua , nifiqudt fa^ 
crisliteris continerentur. Indigna quidem Epifcopo yCoque 
Tbeologófententia. (6) Efta rel'puefta (dize D. Nicolás) .^ 

la dio Antonio de Guevara á Pedro deJkua , Preceptor L¡b.¿. cap.í» 

de F-}.^7* 
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de letras humanas en Avila , y en Soria fu Patria f^cpMt 
■ <i) con tres cartas (i) repitió las inftancias, para cjuc no 

Sic in Tom. t. mezclara noticias fallas en Ibs relaciones hiftoricas. £a 
Bib.noT«, pag. confideracion de ella dixo el mifmo D. Nicolás Atito* • 
' ^* nio : Cum Cbronographi munus Regio benefiíio apud Cá^ . 

rolum exerceret , neutiquam iebuit eam , quí ornabaUer^ i 
HijiortArum Profefsionem fie deprimere , ut propria €M* i 
fejsionejihiipjiquoqíie jó' monumentis fuis fidem é^né 
(z) pofieros deragaret. (2) 

Cicpag.^^. 14 Para los Hlcritores es recia cofa , y moleftiíÍB« 

ma no poder darfe por feguros de la exiftencia de U$ 
noticias en fus fuentes , ni de los Autores , que citan» 
por mas difpiertos que fean los Relatores. De ingenio 
perfpicaz es el reciente EfcritorVitado n.i 3 «y fin duda 
eícrivia fiado de la memoria : El P. Gerónimo Menio en 
(j^ fu Tomo de Jure Académico ^ &e. (3) El Autor muy co- 

Tcat. Critico j nocido de efta Obra de Jure Académico impreíla en Sa^ 
Tom %. Difc. lamancael año 1655 • y en León de Francia 1668. esd 
io.§.IX.p.t)4 Pendres Mendo fin otro nombre : que dio á luz otros 
ntm.4^. jj.g3 Xomos en folio de varias materias, y divcrfosTra* 

^ X tados , de que haze mención D.Nicolas Antonio, (4) y 

Tom.r.Bib.no- ^^^ ^^^^ notorios en las librerías. Sucediendo cftos de- 
Tác IJifp; pag. fedos en libros de Critica 5 quien confiará en narrado- 
^}. nes de Efcritores menos hábiles, y diligentes? 

15 £1 error mas principal en lugares citados por 
otros, y de ellos tranfcritos, es el que con Sixto Senen- 
fe queda dicho n.2. quando fe producen pervertidas^ 
variando la fentencia , ó el fentido del Autor. En cftc 
paíTo podemos dezir lo que efcrivió fobre h\ mifino eZ 
P. Pinto Ramírez : Pojfem multa Recentiorum buc affeTf- 
(f) ^^ jf^d abfiinui , ne maligne traduci viderentur. (5) DJL 

Loe, cít. pag. el exemplo, facado de Sixto Senenfe , en materia Dog- 
*^+' marica , y Autores graves antiguos. El celebre Moiv 

' ge Benedidino Graciano , y el Maeftro de las Senten- 
cias Pedro Lombardo , Obifpo de París , vivían á ua 
mifmo tiempo por la mitad del Siglo XII. Ambos cita^ 
f^ ron un lugar de S. Ambrofío , lib. z. de Caín y& Abe/, 

Ibi,cap.4.Tom (f) donde dize : Rcmittuntur peccats per Dei verbum, 
i.coKi^^. 
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cujus Levites Interpres , & quídam executor eft : remita 

tuntur per officium Sacerdotis , facrumque minifterium. 

En Graciano, Dift.i. de Poemtentia , cap.^ i • eftá citado 

afsi : Verbum Dei dimittit peccata : Sacerdos efi Judexi 

S cuerdos quidem fuum officium exhibet , & nullius pote^ 

Jlatis jura exercet.{i) En las ediciones corregidas ay (x) 

cfta Nota : Confeóium efi cap. boc ex B. Ambrofii verbis) !*>*•. ^^^ »• 

ColleSloris tamen arbitratudifpofitis. Es diminuta, re- ^l^^^* ■ 

parandafolo en la tranfpoficion de las palabras. De la '^ ' 

mifma Tuerte que en Graciano, fe ve el lugar de S. Am- 

brofio en Pedro Lombardo. (2) (tj 

16 El fentido , en que fe valen eftos dos Efcritores In4-Sent. dift. 
de la autoridad del S. Doftor, es muy diverfo , y falfif- ll'^\^' ^ 
fimo, porque el Santo por fu legitimo teftimonio rcfe- ^^' 'dI^XHÍ 
rido no excluye verdadera poteftad, y jurifdiccion en 1^,^4/Edit! 
iosMiniftrosdela Iglefia Catholica , dada por Chrifto Parifica. 1660^ 
Señor nueftro. Efta clarifsimo fobre efte punto S. Am- 

brofio en el libro i . de Pcenitentüy donde áizciQuiSpú 
ritum SanSium accipit , &* folvendi potefiatem accipit , <?• 
ligandi. Sic enimfcriptum efi : Aceipite Spiritum S. qub^ 
Tum remiferitis peccata , remittuntur eis , Ó* quorum i*f- 
tinueritiSf retenta funt. Ergo qui/ohere non potefi pecca^ 
tum , non babet Spiritum S. Munus Spiritus Saníii efi of- 
ficium Sacerdotis , jus autem Spiritus SanSii infolvendisy 
ligandifque criminibus. (3) La poteftad principal en (%) 

Dios , y la ínftrumental en los Miniftros baftanteménte ^'^^ cjLp.%. co!. 
fe advierte en efta doftrina del Santo, Veafe Sixto Se- ^ *7'**^ Tonú4. 
nenfe citado n.2. que le vindica con efte lugar de lo 
viciofo, y falfo, que contienen las alegaciones de Gra- 
ciano , y del Maeftro de las Sentencias : al que añadi- 
mos los que alli antes trae S. Ambrofío contra los he^ 
reges Novacianos : Ecclefia in utroque fervat obedien^ 
tiam , ut peccatum & alliget , & relaxet. Poco def- 
pues: Dominus enimparjus ^folvendi ejffe voluit & ligarfi 
di,qui utrumquepari conditione permifit.Dt efte deí enga- 
ño en la cita de S. Ambrofío procedió ci Senenfe a So- 
rlt lo que de él expreflbmos n.i, 

1 7 Damos otros exemplos en cofas hiftoricas de 
Tém.L E efte 
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cfte genero de equivocaciones , y en un Efcritor de 

fan alta clafle , y tan diligente como el Card. Baronio. 

El eruditirsimo Antonio Pagi efcrive : Barontus fcribit^ 

Cajo Citfari , adhuc adolefcentulo , ad bellum Armcnicum 

proficifcenti datum ReSiorem P.Sulpicium Quirinum. Cu^ 

(x) jus reiTacitum Auóíoremlaudat. (i) Sed , ut animadver^ 

Tom.!. in Ap- f¡^ Norijius ibidem , in Cenotaphiis Pífanis^ (2) nufquam 

ptcmx y n. 8í. ¿^^ Tacitusfcripfit. Hac lib.'^.Annal. ait de Sulpicio Qui^ 

P*8**^* riño : Datu/que Reóíor Cajo Ca/ari Armeniam obtinenti. 

DiffcTLi. pag. J!^^^p^poJlexa£iumferetrienniumjCumjamCajusy Ara^ 

xx^. ' * bialufirata y& bello Partbico pace compofito y Armeniam 

(3) ^ objequium reduxijfet. (3) El mifmo Pagi dexó emen- 
Tom.x.inAp- dado otro error como los referidosnn. 12. y 13. Ba^ 
parata Chro- roniui «.88. in Apparatu , appellat Jofepbum/cribentem^ 
iioLn.i5^-pag- Varum Syria Pnejidem ufque adfinem Arcbelai in eo mu-- 
*^' nereperdurajfe. At nufquam bocjofepbus dixit , imd lib. 

1 7 . Antiq. cap.i^. novennium regni Arcbelai paucis verji-^ 

(4) busabfohit. Nec ulla ibidem Varimentiofit.(j^ Hemos 
Ibidem, II.1 3 X. examinado los lugares , que Baronio cita de Tácito , y 
^•^** de Jofepho fobre eftos dos puntos : y conocemos, ad- 
virtieron bien el Card. Noris,y Antonio Pagi. Por eftas 
obfervaciones ni en un ápice íugilan la veracidad del 
Card. Baronio , Varón piifsimo , y de vida exemplar, 
del que dixo con mucha verdad ¿I citado Pagi : Erat 

(í) veritatis amantifsimus. (5) Eftos defedos proceden de 

;ta€it.Appar.ii. fragilidad de memoria , y debilidad de cabeza en la 
.ifí.ptg.4»* ocupacioft de Obras vaftas , y difíciles , que fuperan 
las tuerzas humanas, como eran los Anales de Baronio, 
De eftos defcuidos en la Hiftoria fe tratará mas en par- 
ticular de algunos Efcritorcs en los§S.IV.y V.deJ 
Difcurfo III. y por incidencia en otras partes. 

1 8 Como eftos fon rudimentos de Critica,creemoí 
no fer inutH advertir a los principiantes , que alguna 
vez fe hallan citados, los Autores , no con íus milmas 
palabras, fino en el fentido, y concepto de ellas. Bafta 
jcfta correfpondencia para la legalidad del Efcritor, 

3ue cita dé cfta forma. En los antiguos fe vé cfte mor 
o de citar , atendiendo mas á U fentencia , que a las 

yo-- 
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voces ! Y en particular en la Catena auna , de que fue 
el Coleaor S. Thomás. En algunos modernos aun fe 
encilentra efta pradica ; bien que raras vezes. Damos 
efte exemplo. Natal Alexandro cita a S. Aguftin, dan- 
do como del Santo Dódor efta Cláufula: Bonorum inge^ 
niorum cfi veritatem quarere , non pulcbra verba. La 
cxaminaiíios eh fu fuente (coftiO tpdas laS que alega- 
mos) para introducirla én nueftro Preliminar > (i) y la 
encontramos fegun efta alli efcrita : Bonorum ingenio-^ 
fum injignis eft índoles in verbis veril amare non verba.(2) 
El fentido es uno en ambas.Aora no efta en ufo (por lo 
ordinario) fíno citar ^ dando las palabras formales del 
Efcritor : que es indicio de la puntualidad , y diligen- 
cia mas exacta , qual oy fe deíea. Concluimos efte §. 
con las palabras , que a nueftro intento dixo Sixto Se- 
nenfe defpues de las mencionadas n.2. Hac autem di^ 
flafunt y utjludiofos Le Stores reddam multo diligentioresj^ 
0'jblertiores. 
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Rid!. cap* X. tiempo, en que fe refieren, ó en que no cabe fu verifi- 

fag.7.mi* cacion. Según efto dezia el antiguo Taciano Afirio: 

Ubi namque temporum ratio non cobdtret > ibi nec bijloria 

quidem vera ejfe poteft. (2) Es muy principal para los 

(*) Hiftoricos el conocimiento de la Chronologia, y ne- 

inOrauconrra ^^^^^^^ tratar de ella con alguna extcnfion, que no ex-. 

2. Bibliot. vct. ^^^ J^^s tcrimnos de Compendio* 
PP.Paurt^i^pag. 

BxfLicAaonjKRCEssmA^m la 

X /^^»Hf onologia es palabra Griega, compucfta de 

VJís la \ozCbronos , que es ticntoo , y de ja voz 

Logiat qut&írathchtatio. En la ocultad hiftonca fe 

(,) oíurpa por la povcion de ella, que trata del tiempo , en 

Lib. f.Orig. c. que las cofas íucedieron. La palabra Chrbtiica , ícgun 

«».pag.í j. S.IÍidoro: Dieitur Latme Series temporum. (3) El Obií- 

(+) po de Tuy DXucas : Cbronica, antiqua feries interpreta^ 

E««l HiVoí*^»'' ' ^ ^*"***^ * Cbronos, quod efi tempus, velfine , Jive 

nixy pagrM*ñ longum. (4) Muchos uí'an de ella en Ungular , y genero 

Tom. 4. Hífp. femenino : otros en plural,y como voz neutra} y diver- 

illuft. fos Efcritores ufan de la voz Griega Cbroniíon, De eifs 

tas. 
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tas acccpciones trata el Obifpo Vazatcnfc Amoldo 
Pontáco en el Aparato al Chronicon de Eufebio Cefa- : 

rienfe : donde dize, que la Chronologia es alma de la 
Hiftoria : Non ejl pratereunda temporis circunjlantia^quéf 
eft anima Biftoriét.iX) Lo mifmo avia dicho Ambroíio (i) 

de Morales. (2) Solino dixo> fer la Chronologia el fun- Í2 ^"'I'^Jl ** 
damento de la verdad: Annorum ratiofacit cardinem w- cc^^x *^^* 
ritati. (3) Conviniendo con efto mifmo , tratam del af- * ' rX 
fumpto Diodoro Siculo al principio del libro V. de fu Xom, x. foL €. 
Hiftoria,(4) y Luis Vives en el libro II. de 1^ Artes de- pag.i. 
terioradas.(5) (!> 

2 La icnoranda, ó poco cuidado en la Chronolo- Cap.x.pag.4. 
gia, dize el Card.Baronio, ha fido caufa de muchos er- jj^j ^^^ - , 1 
rores en las hiftorias : In innúmeros impegiffk errores eos * ^^l^ ^* 
eognovimusyquiinfcribendishijloriisyvernullam^velcer- Ibi^ T^^^g^ ,^ 
té modicam babuerunt temporum rationem. (6) San Aguf- pag.^^^. 
tin afirma, que por aver carecido de noticias Chrono- (6) 

lógicas en las hiftorias Romanas algunos Expoíitores de j^ Prol. adi. 
la Sagrada Efcritura, no acertaron en la inteligencia de ^^">*AiuiaL 
el tiempo del Nacimiento , y Pafsion de Chrifto: (7) \ 

Nullavispotentiór(dizcTizxonió)ad redarguendos erro^ r -1%;/. « 
res, Ofalfitafesip/a temporis ratione. (§) ffac Cafaubo- 5.iiÍ?«!k 
co>en la Prefación á la Synopíi Chronologica de la hif- * V¿\ * 
toria de Polibio, dize: Hijloria qufvis luce temporum de- Tona. 10. coL 
ftitutay quid aliud cenferi debety niji domus ^4/?f 7 qud nul-^ < &; «o.; 7. 
¡umpenitus lumen admittit, imago quídam ? Efte concep- 
to de Cafaubono con mas exteníion avia elucidado el 
do¿lo Panvinio en la Dedicatoria al Card.Farnefio, que 
es Prologo a los libros ¿fi^4^w. Alude JofephScali- 
gero: Sine Chronologia hijloria nonjpirat. (9) Efta igno- 
rancia hizo, que los Efcritores Hebreos ideajffen varias W 
ficciones en diverfos lugares de lá Efcritura Sacra,para ^J ™f ^""^.^^ 
componer el tiempo de losfuceflbs, dize Cano : jfuditi EufcbHoíc^" 
quippiy qui Cbronographia penitus funt ignari > nihil hoe . 
hcoy & quafíione valenty nifi mer a fomnia fingere. {\tí) 

3 Coníiderando eftos defeftos , tratan delautili- /,^,\ 
dad, y necefsidad prccifa de la inftniccion , y conoci- ¿íb.n. cap. ;• 
miento de la Chronologia para la fabricaí y difcrecion pag.34i« 

de 
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(i) de la hiftoria Cafaubono,(i) el P.Geronimo Bardi,Flo-- 

Loc.cit.n.2. tentin, Camaldulenfe , que cfcrivió tres Tomos de 
In Prooem ad ^hronolo^ia en lengua Italiana, (2) Ubbón Emio, (3) 
Tom.r.ehion. GiJlberto Oencbrardo, Ar<jobifpo Aquenlc, (4) y An- 
. (^) tonio Pagi eñ el dilatado Prologo del Tomo I. de la 

|n Prol. lib,i. Critica á los Anales de Baronio. De ordinario los Ef- 
Chronologif . critores, que tratan de ella , manifieftan la necefsidad 
(4) muy grande de fu conocimiento en losHiftoricos : ef- 

T^^7**^ ^' pecialmente Valemóntpor cinrco capítulos del libro I. 
íntc¿i«LS^ en fu Tomo Ly el Abad Aguftin Calmét en el Tomo 1. 
nolog.* de fus Diflcrtacioncs en lengua Francefa, Obfervacion 

(f) fobrilaCbronologta.Q^) Por cfta caufa, para que los 
Ibi, pág.f X. Ledorcs de Híftorias las entiendan con claridad,y pue- 
dan difcernir mejor en ellas, rio fin gran eftudio, y fati- 
ga las reducen á perfeóta Chronolpgia, como hizo de 
la hiftoria de Polibio el referido Ca4'aubono 5 y eftá fu 
Synopfi thronologica al fin de dicha hiftoria : de la 
hiftoria de Diodoro Siculo lahizoHcnriqucStepha- 
(^ no: (&) de la hiftoria de Titt) Livio la formó también 

Eft íbi in fine Carlos Sigonio: (7) de la hiftoria de Lucio Floro la hi- 
Hiftoriat. ¿o Claudio Salmafio : edición de Amuerdam de 1660. 

g^ Í7) de lá hiftoria de Paulo Emilio hafta Carlos VIH. Rey 

tí uorpas: d^í^^^"cí^? continuada por Amoldo Perronio hafta el 
iSy. * Rey Francifco L y por Jacobo Enricreptro hafta Hen- 
rique IV.la formó Juan Tílio,y llega hafta el año 1 600. 
La vida de S.Bernardo Abad le advierte reducida a or- 
den Chronologico, que al Ledor le aclarece con gran 
m perfpicuidadiosfuceífosdetoda ella. (8) Lo mifmo 

Tom I pas t^izo Echard en la vida de N.P-Santo Domingo. (9) Lo 
112.* que también otros Efcritores han executado en hiftcí- 

(9) lias, y vidas de Santos para lá perfcfta mteligencia. 

Tom. x.dc S- A En narraciones hiftoricas por modo de Comen- 
cr¡pt.Ord.f^rír. |.^7os reducidos a Compendio de fuceflbs,bien que de- 
dic. á pag.84. y^h guardar el orden del tiempo , fi no ay jufta caufa 
. V para lo contrario, como advirtió Tácito, (10) no fuete 
ApudChLol. expreftarfelaOironolo^^^^ fe obferva eti los 

f oHbii , cit. n. celebrados de Julio Ccfar , y en los que dio a luz Juah 
2.ib¡,p.io4a. Gobclino,8éCrcWríodélÍPapa Fio II. Dt Rebms ge/Tis 

Pii 
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Pii II. De eftos Comentarios reconocen Autor al mif'- 
mo Papa Pió Paulo Emilio, (i ) el Abad Femado Ughel- (O 

li,(2)JuanCabaírucio,(3)yelEíaitor-de la detenfa ¿Í^-^^^^^ 
del Primado de la Santa Iglcfia de Toledo de 1726. ci- i^^J^^ pV^g; 
ta la pagina 30. del libro 3 . de eftos Comentarios co- (i)* 

mo propios de Pío II. (4) En el libro XI. (5) feadvier- Tom. ^ leal, 
te una claufula, que fe cree interpolación de Gobelino. Sac. Col. 114. 
Efte modo de compoíicion hiftorica, magiftral , grave, * 3 *•& alibL - 
y compendiofo, a que inclinaron al^unpsEfcritores,no ^^^^ly .^^g 
pide exprefsion de la Chronologia. En las hittorias ^jg.*'^ 
mas difufas la indican fus Autores por los Papas, Empcr- * (^j 
radores, ó Principes , de cuyo tiempo, y dominios efr- I.Parccap.i.p» 
criven los fuceífos : Rerum ratio ériinem temporum defir i^tuí, 
deraty efcrivia Cicerón: (6) y ficndp eftos notables, es (O 
ordinario deíignar el tiempo de ellos» De los Analcs,ó ^°** ^^1^%^ 
Chronicas , como es el inftituto del Efcritor referir las ^^ [ g . ^ 
cofas por el orden exado de los tiempos , es muy pro- (^j 

pria, y efpecial la Chronológia , como dexó advertido Lib.x.dc Qrac 
Aulo Gelio: Annalcsverójint quum res gefta plurium arh 1í*m\* 
noruwy fervato cujufcumqué anni ordincy memorif trudun^ 
tur. (7) Para inteligencia de la Chronológia conviene (?) - : y 
defcender al Tratado de las Epocas,que daremos fegun ^ib.f • cap. if« 
fe permite a Hiftoricos novicios, y medianos ; refírien-* P*'^'* 
donos para los eruditos a los Efcritores de feledas , y^ 
copiofas noticias, de los que citamos algunos» 

: } 

$. n. 

S>n L¡AS EfOCAS O^BKTALES. 

(«) 

Sti.v^it-EpocaívgráñRíL cierto tiempo , que fe In Oiron. $.de 
toma. como principio, para feguirdeíde él Ajnii$,&Epo- 

. en losfiguienteseihilode las narraciones <=«"»> P-^-h 

iiiftoricas , fegun Ubbon Emmio, (8) y Gravesón. (p) ^om ¿ Vi«e 
iSfcomoiAxcepta la Epoc*. primera <f¿Oréffomíí>o, no Chrifti, inAp- 
^yaprincipioxlca^untieBapóíqiieiiofea.sermino de parát.Cliron.S. 
<>tro, algunos ufurpan la voz Efoea por pxiücipio^y por uk-pag. % % » . 

tcr- 






•'j 8 Discurso Segundo 
terminación. Según lo que cfcrivia Calcpino Paflcra- 
cio : Epocha interualla dicuntur , quód in illis fiftantm^ 
(i) & termtnentur menfura ttmporum.{i) Juan Fungfcro ct 
Tora. I. pag, crivió: Epocha nihil fit aliudquam Regni cuju/quam^am 
^^** Imperii initium , & temporis quaji retinaculum , quo ve^ 
¡utcertOy & fixojigno continentur h'tfiorU , nejine mets^ 
(t) 99 atque carceribus vagentur. (2) Luis Moreri dixo : Epo^ 
InfiehimoIogU ^^caesfeñal de tiempo derivada de palabra Griqga, 
coj p.tSi. ^, que fignifica retener, ó atajar. Porque como los lar- 
9, gos tiempos^que paíTaron defde ei piincipio del mun- 
jy dO) fon de una tan vafta extenfíon , que con traba/^ 
>, íe podrian acordar perfe&amente de ellos ; los Chio^ 
yy nologiftas han tomado por Épocas algunos celebres 
(^) yy acaecimientos, por los quales cuentan fus años. (^) 
Itt DiAiona- 2 Las Épocas principales anticuas , como reñeren 
rio , Tom. *. el Arciprefte Beyerlinch , (4) y el Abad Calmct , (5) 
verbo Epécbay foeron : Anno d ereatione mundi : A Diluvio , que fiíc 
pag* f y • 1 5 j 5^ ^j^Q5 defpues: A Nativitate Abrab^ yqxxc fiíe 2 03 9, 
In Thcat. Vit« ^^^^ defpues de la creación del mundo : Ab egrejfu Po- 
hum. Tpm. i . t^ Ifr^l dt oígyptOy que fue 2 544. años de^ues déla 
Part.s.p*7z. creación : Ah unhione David in Regemy que fiíe 2964* 
O) años deípues de la creación del mundo : A Uberatiom, 
IttDiccion.T6é <¡^ ngrej^u Populifub Cyro Perfarum iRrf^,que fue 3517* 
i.p.^oS. vcrb. jfjQj defpues de la creación : Ab infiauratione UrUs 
Mfchs. Hierofolima fub Nehemia , que fue 3609. años 'de/J3ttea 
de la creación : y por otros fuceflbs notables, que omi* 
< timos. Los Hebreos guiaron las relaciones hiftorkas * 
principalmente por los tiempos de fus Reyes,y delpucs 
por los Reynados de otros Principes Gentiles^ Ad- 
vierte D. Jofeph Pellicfer, que de la Época ábOrht tom^ 
dito no fe encuentra el ufo entre los Hebreos hafta el 
/ ^ tiempo de Flavio Jofepho, que vivia por los a8p$ ^¿ 
:: (^ del Nacimiento de Ghrifto. <6) De eftas Épocas antU ¡^ 
*.Part.<lc;Ma- guas Hebreas trata con erudición Antonio Pa^ en la 
xiwpf en el A- DilTcrtacion de Periodo Graco-Romana. (7) En los año» i- 
pcqdite y^ foL referidos de eftas Épocas hemos tranfcrito al Abad CaW 
^^^(7)** "^^' no ignorando la diverfidad ^ con qoc les deí^- 
Ibr^agw|.i. m íMúi otíps Autores, V 

77. • liOi 
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3 Los Jiños de los Hebreos eran Lunares regula- 
dos por el movimiento de la Luna 5 y ífcgun M no ex- 
cedían de 354. dias. Corridos dos , ó tres años , ana- 
dian un mes intercalar, y numera van los dias de modo, 
que correfpondian a años Solares de 365. dias , y íeis 
horas, (i) El año ufuai en efta Nación tenia principio (O 

en el Otoño como por la mitad de Setiembre, y afsi ^fj "!¿* 

contavan para lo Politico , Civil , y toda cofa de con- g g^ ^^ %6qÍ\ 

tratos, terminando al mifmo tiempo. El año Ecleíkfti- q^^/,^ 

co, para el orden de las Fieftas, y quanto pertenecía al 

culto de Dios, comenzava a 20. o 2 1 . de Marzo , como 

dize Alfonfo Chacón , (2) y es común de otros Efcri- (t) 

tores. Iniragog^ ad 

4 De la antigua Época de los Griegos, que fue el VitasPontificft, 
exterminio de Troya, dize el Obifpo de Meaux Jaco- P*8'4* 

>)bo Benigno Bofluet : La celebre Ciudad de Troya, 

„ ocupada ya una vez por los Griegos en tiempo de 

>, Laomedonte , tercero Rey de ella , en el de Priamo 

.» fu hijo , defpues de un fítio de diez años , fue reduci- 

,, da á cenizas por la mifma Nación año de la creación 

9, del mundo 2820. del diluvio 1174* cerca del año ^ 

9^308. de la falida de los Hebreos de Egipto, antes del 

t9 Nacimiento de Chrifto 1184. años. Efta Época es 

9,propriapara reunir todo lo que los tiempos fabulo- 

py fos tienen de mas cierto, y mas famofo. (3) En eftos (1) -I 1" 

años deíknados por el Obifpo BoífuetL de ISadeftruc- Difc.f.fofcrcU 

don de Troya no convienen algunos Effri tores , que ^^í^'^p .***" 

fegun diverlas opiniones les dexan inciertos. Veafe D. ^^"**»^-*»P* 

Jofcph Peliicer en el Berofo de Babilonia, pag.86. Podrá ' ^* ^ ' ^' . 

lervir como Época Troyana vulgar $ y los que no la 

admiten , la conftituirán fegun fu computo. De ella 

también tratan Pagi en la Diífertacion referida, (4) y (4^ 

Dionifio Petavio , de la Compañia de Jefus. (5) Pag.4.i.!i.to^ ^ 

5 La Época mas principal de los Griegos fueron (O 

las Olympiadas. De ellas elcrivió S- Ifidoro : Olympias '" «¿"omtío 
^ Grecos fonjlituta apud.Elidem OrMét Civitatnn, ^c¡^^ i¿'^ 
Sltíiy (d Elidiis) agentiittragomm , & quinp^innaie eer^ ^ {^¿^ ^, ^^' 
tomen , quátmor aemis mediis vaeantíkus. Et^b hos Eli^ ' '' 
TmmJ. F dum 
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dum certaminis tempus Olympiaiem vocwótrunt\ q^ 
(i) ' driennio in una Olympiade ^fupputato. (i) Juan Lucido 
Lib. f . Echim. dize,que al tiempo de los quatro años llamaron Olym-i 
cap.n.pag-^^. piadas, porque los juegos, y contiendas feftivas , que 
en Pila, y Elide , Lugares de Grecia , íe hazian , eran 
(i) inbonorem Jovis Ólympii. (2) Alphonfo Chacón afirma^ 

Lib.i.cap.8.fol que la voz Olympiadas procede de averfe inftítuido los 
ii.pag.i. certámenes quadrienalcs en la Ciudad de Olympia cíi 

la Región £lea de la Provincia de Arcadia , que aora 
(O deziriios la Moréa. (^) Confíftia la Olympiada en el 

InIfagogc,pag. efpacio de quatro anos , en cuyo termino por el mes 
í* dcAgofto fefeguia la otra, como refiere con otroS 

(4) nueftro Gravefon. (4) En la edición primera advirtió 

In Tom.. 1. de p^g. ^ ^^^.^^ ^i Chronicon de Eufebio , y fu continua- 
Appar. Clu^on! ^^^^ ^^ S. Gerónimo era el principio de las Olympia- 
S.ult.p!u** ' ^^^ eldiai. de Setiembre. (5) Mejor inftruido lo c- 
(^) mendó 5 y para otra edición deró cfcrito : A Kalendií 

In cit. DiíTert- Oóiobris , comó fe ve en las de lyoy. y 1727. (6) 
pag-4?*n.74* 6 Del tiempo en que comenzaron fon varias las 
(^) opiniones de los Éfcritóres , como ya obfervó Georgio 

Xbi,pag.43.n. Syncelo á lo ultimo del SiglólX. Non(mnium{á\t6) 
apud omnes Olympiadum ejfe rationem ynec EccUfiafticu 
biftoriis concordem in iisjentcntiam eJfe , eormn evotuen^ 
(i) tibus /cripta baud difficuíter eonjlabit, (7)^ Refiere d mif-r 

In Chronogra- mo Syncelo , que en las Olympiadas anteriores á la 
pHia 3 pag-.i^ f • Iphiteá rto cuidaron los Griegos de hazer Faftós Olym-* 
Ea« Parificn- picos hafta aquella, en que Corebo fue aclamado ven-^ 
*f í *• cedor, y el primero de los efcritos en'la ferie de loa 

Athletas triumphantes : y efta fó Uama Iphitea, porque 
Iphito , hijo de Memnon , fiíc quien la hizo folcmnc> 
inftituy endo los feftos de ios vencedores en los certa-^ 
W ' menes Olympicos, dize Juan Lucido. (8) Omitieron 
Xoc^it; n.pr«^ j^^ Griegos las Olympiadas antecedentes 5 y para cicr- 
cca.ibi,foLi3. tocomputo de los tiempos eligieron efta por primera, 
" . profigue Sjrncclo : Ea , qua vicít ContbMiOlympias úmi 

nium prima deinceps habita : ex qui rationem-^teñipanm 
(9) accuratiorem deducendonmGrfm placitúm.(s) Parcctó 

Loccit, ibi, p^ 4 cfic Efcritor, que la Olympiada Iphitea fue la XVIHí 
i>í» • ud 
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/inembargo .de expreíTar el fentir de Calimaco , y de 
Julio Africano (i) de que era la XIV. Gravefon con (i) 

otros modernos figuc á Syncelo > en el lugar citado n. ^^í, pag.i^7. 
.y. En el principio de eftaOlympiada también aydi- 
yerfasfentenciasj porque Julio Africano la colocó al 
año primero de Achaz , Rey de Judea : y da Syncelo 
dos teílimonios claros del Africano, cuyos libros hifto- 
ricos aun permanecían en fu tiempo , y aora no extan. 
(2) Eufebio Cefarienfe la defignó antes en el Reynado ^^ f*^ 
dejoathan, padre de Achaz. (3) La reduce Syncelo ^^*)^^' 
al año 45. del Rey Ozias , padre de Joathan , antici- jn chron. pag. 
pandóla 24. años a la eftabíecida por Julio Africano. ^7. • 
(4) Trata Pagi de las Olynipiadas con erudición en la (4) 

Diflcrracion citada: (5) y con noticias muy curiofas Loe. cít, fzp- 
Dionifio Petavio. (6) '^r?«J w- 

7 LeonAlacio,deNacion Griego, Prefefto de la jy ^p . 
Librería Vaticana^ en fu Opufculo de Hebdomadibui ^^^[J ^^^^ 
Grdcorumy citado por Pagi , (7) afirma , que los Gric- ' * (^) . 
gos Chriftianos ufaron la Época ab Orbe condito : y que In Ratíon. c¿p. 
aun entre ellos es frequente el ufo de ella. SolentGrée^ P.^.lib.^.cap.z 
H^ut plurimum , immofirefemper ydum annos recenfent^ pag.i^i. 
fion d Chriftó nato , fed ab Orbe ipfo condito numerare, j t\*^^ 
Determinando el mifmo Alacio efta Época , fegun la pz„!^^^ ^^^ 
Iglcfia Oriental, prof^e: Cdculus modo Eccleji^ Orien^ ^ ^'^' ''^' 
talis is eft ^ut ah Orbe condito ad Chriftum natum annos 
^^o^.numerent. En el curfo de los tiempos antiguos . ^ - 

gtiaron fus computos fegun la verfion de los fetenta 
terpretes , que traduxeron de Hebreo en Griego los 
libros Sagrados cerca del año 280. antes del Nacimien- 
to de Chriño , en tiempo de Tolomeo Phiiadelpho, 
8b5y IL de Egipto entre los fucceíTores de Alexandro 
Magno. De las inftancias de Demetrio Phalereo , Bi- 
bliolhecario Regio , de las diligencias del Rey Tolo- \ . , 

meo 9 y lo demás , que pertenece al fuceífo famofo de 
cfta vñfion de los libros Canónicos en Griego hizo un C^) 

Tratado ArifteasAlexandrino. Eftá en la Bibliotheca Toirw2.Part.i. 
vtí.PP. (8) De la veríion miíma trata muy en particu- * '^^^f^/* 
IV JoCep^aHcbrecu (9) Lib.ix. Antiq. 

r ' Fl Los cap.t.pag.3R9. 
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8 Los mifmos Griegos ^aunque ufen como "Epoctí 
vulgar la referida de 5508. anos dcfde la creación del 
mundo hafta el Nacimiento de Chri^ , no eftán con- 
cordes en efte computo, figuiendo la verfion de los Se- 
tenta : y le variantambien por la mifma algunos Latir 
nos. Los Antioqucnos numeravan 5493 • Los Alexan- 

,(i) drinos 5503. como dize Pagi. (i) Otros 5505. y el 

In cit. piffert, Martyrologio á 24. de Dezicmbre , que prodúcela 
pag.3 Sinif 8. & Época fegun los Setenta lnterpretes,cuenta 5 199 .años. 
pag;4r.n.87. Sobre eftas opiniones dize Chacon:£f tamen^fi adamuf. 
Jim feptuaginta fequerentur ,folum 5202. fupputare de^, 
(2) buijfent. (2) Los Griegos , bien inftru^dos en la Aftro^ 

In Ifagpge,pag nomia , leguian los años Solares. De la variedad de 
*r - fentencias en efta Época oh Orbe condito fegun la ver- 

fion de los Libros Sacros de Hebreo en Latín hecha 
por S. Gerónimo ^;de que ufa la Iglefia^ llamada la Vul^ 
gata y trataremos en el § JV. como en lugar mas pro^. 
prio. . ^ 

9 Entre las Épocas Orientales es digna de memo- 
ria la de Nabonalfar, Rey de los Caldeos > de que ufa-t 
ron fu Nación, y algunos Griegos. Tuvo principio cocí^ 
fu Reynado en la Olympiada VIIL al año 2; de la. 
fundación de Roma año VIL y antes de la £r^ vulgar 
Chriftiana 747. Veafe Pagi en la citada DiíTertacion. 

(!) (3) Tolomeo, hijo de Lago, Rey L de Egipto defpues 

Pag.4^.n.^z. de la muerte de Alexandro Magno , inventó otra Epo- 
ca,dandola principio defde la vitoriá,que alcanzo Ale^ 
xandro contra Dario,Rey de los Perfas : y fuccdió ano- 
tes de nucftra Era Chriftiana 229. años. Efta fe Hamo 
la Época de los Lagidas , ü deícendientes de Lago , de 
(a) q^é ^^^^ mención Eufebio Cefarienfe , (4) y de eHa^ 

InChron. pag. tratan los Chronologos modernos , entre ellos Grave- 
J4. fon citado n.y . Scleuco , otro de Iqs Capitanes de Ale-, 

xandro, que vencido Demetrio, hijo de Antigono i en 
Gaza dePaleftina , reynó defpues en diverfas Provin- 
cias de Afia.5 deíde la referida vitoria , onze años an-. 
tes que ocupara la Syria , iñftituyó Epoica en la Olym- 
piada X 17. año I. de lafundacign de ]^ma44X. ante^; 

dq 
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ac la Era vulgar Chriftiana 312. Efta Época fiíh recibi- 
da en algunas Provincias de Afia , y de la Grecia : y fe 
llama de los Seleucidas , y de los Syro-Macedonicos, 
por averie introducido en los pueblos de laSyria con- 
quiftada por los Macedonios. Afsi Gravefon en el lu- 
gar citado. Concuerda con efte computo el que trac 
dPagi , tratando de la mifma Época , colocándola 12. 
años defpucs de Alexandro difunto , en el año primero 
dclRcynadodcScleuco en Afia.(i) Diflcrtcito» 

10 Los Hebreos ufaron tambieg de fcfta Epoca^ co- ^ 1. . 

mo confta por el cap. 1 3 . del libro i . de los Macabeos: * • . -r; 
Anno 170. ablatum ejtjugum Geniinlm ab Ifrael : & cdpit 
Populus fcribere in tabulis , 0" geftis publids : Anno i.fiA 
Simone Summo S ajerióte , Magno Duce , & Principe JfiíM 
if^(7r/i;^. Aunque los Hebreos > obtenida ia libertad^ 
inílituyeron la nueva Época , que dize el texto > con-¿ 
fervaron la otra de los Seleucidas , fegün fe obferva eii' 
el cap. 14. del mifmo libro, v. 27. Oóíava decima dié 
menjís Elul^anno 172. anno 3 ./ub Simone Sacerdote Mag^ 
no. En eftos lugares es cierto , que fe trata de la referi- 
da Época de los Reyes Griegos : cuyo principio i)ufíe- 
ron los Judios en el mes de Marzo. Lo mifmo hizieron 
un año defpucs los Caldeos , fíguiendo unos , y otros 
el exordio de ella primitivo 5 del que efcrive Pagi: 
Obfervat autem Vailtantius , vir clarifsimus , inHiftoria 
Ikegum Seleucidarum ySyrif Reges ab t/BquinoSiio verno 
mnum incepijfe. (2) En Antioquia, Ciudad Metrópoli (O 

de toda la Sy ria , fe le dio origen á efta Época al dia i . '" ^"^^^^ «^^ 
de Setiembre, como fíente Pagi contra algunos Criti- P^S-^^. tí.^y 
ticos recientes por él citados , que la feñalaron princi- 
pio en el dia i. de Odubre. (3) (O 

11 En el diligentifsimo Pagi ay efta importante ad- ^^^' **"?• ^ 
yertencia : /i> libro i. Machabdorum anni Grécorum d 

verno menfe : in pofiériore ab autunmo fequenti progre^ 
diuntur. (4) Con otros Críticos dexó efcrito Gravefon 
cílo mifaio , afirmando que el Efcritor Sacro del libro *. .^ ^^^ 
l.obfetvala Época de los Seleucidas como la ufaron "^^"^ 
JQ|HebtcM>ytl£Í€ñ€or del libro 2. tula rekcion de' 

los 



44 DiscifRSO SáíiUNDó: 

los anos del Reynado de los Griegos ufa de ella, fegun 
el eftilo de los Antioquenos , y profigue : Ad hjtc yfi 
animum ferió advgrtijpet Scalkerus , mUlum profiéióin 
íibrij MAcbabaQrum naSlus fmffft Cbronologic^e diffonan^ 
(O tU veftgium. (i) Otra de las heregias de Jofeph Efca- 

Ubifupra,n.f. ligero fue no reconocer Canónicos cftos dos libros de 
ihi^zg. \ 14* jos Macabeos. La conciliación de eftos Sagrados luga- 
res (á que Cp haze alofion) podrá ver el curiofo ex- 
plícita , y difufa ?n el Obifpo Gano. (2) 
ÍJbi cap.XI. ^* Los Antioqvienos dexaron la Época referida^ 
p. 48.* * quando Pompeyo ks pufo en libertad como de Repu* 

blica , y les concedió ufar de fus Leyes , año de la 
fimdacion de Roma 690. Entonces formaron nueva 
¿poca Pompeyana , que abandonaron en el año 705, y. 
49. antQS delaEra vujigar Chüftiana , quando Julio 
Cefar , echado de Italia Pompeyo 9 fu competidor en 
f i govierno de los Donodnios Romanos > configuió la 
mayor dignidad de la Di¿latura 9 declaró Conlulá si 
inifmo , y á Publio Servilio Ifaucico ; y confirmó la li^ 
i;>ert;ad de fós Antioquenos , concediéndoles muchos 
# V fevores , y nueyos privilegios.. {%) Qbligadosi á eftas 

Fag¡,¡n Appar. gracias , y patrocinio del Cefar , a cuyo partido incli- 
pag. iz.ti. sz\ earonenladifcordiacon Pompeyo , inftituyeron otra 
£poca en honor del mifmp Cayo. Julio Gefar» 

15 La Época de los Árabes Mahometanos tuvo- 
principio defde la fug», que hizo el pérfido Mahoma 
de la Ciudad de Meca., qu^uvdo quifieron matarle por* 
la pefinaa , y abominable dodrtna , qMC comcnzava a 
cfparcir. Sucedió en el año.de la Era Chriftiana 6z2. á ^ 
I j. del mes de Julio , en tiempo dd Papa Bomfiício V- 
y del Emperador Eraclio, En el Aleonan a cfta Época; 
la exprcfian Eglra , derivada, del verbo egtyro , que fie^ 
nifica e^Mtar : y a la VQZ Egir^U. ufurpan por expuW 
íion. De otras EpQcas de los Orientales menos dignas 
ep la noticia de nuevos HiílorLcos tratan Eufcbio Ce« 
farienfe en fu Chronicon , Eícaligero en fus libros de 
emendatione temporisy Ubbon Emmio en el Piblogo i ím 
Qapon Chronolp^CA ^ .]>ioiuíkx£ct«np.9JÍc^^ 
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' tempétmniO) ci P, Juan Bautifta Ricciolí Jcfuitá , «n fli (x) 

Chronologia reformada, Obra de IV. Tomos en un voí- P»". %. lib. x. 
lumen impreíTos en Bolonia el año 1669. el Card.Hen*. ^*P-'í- 
rique Noris en los Tratados de Canotapbirs Ptfanis^ 
& de Epochis Syro^Macedoríibus j Antonio Pagi en la 
citada DiíTertacion ; (2)7 las infinúa Ifac Calaubond ^^% 

en el Prologo a la Chronologia de Polibio pag» 1041. ib¡. i pag. 4,. 
De las Chronologias de Juan Lucido , de^. Bardi , y num. 77. 
de otros , que para fornlárlas fe valieron de £fctitores 
Apocrvphos , fe abftengan los principiantes en el eftu- 
dio híáorico. En otro lugar fe tratará de eftos Auto-^ 
res , que desfrutaron Apocryphos. (3) la Chronologia .y 

reformada delP. Riccioli es obra de mucha erudición: d¡íc.v;í. VIL 
mas no carece de lunares hyftoricos , y aun de Chrb- (r. j^ 
aologicos^ como bien han advertido algunos £ruditos« 

m LAS ETOCAS AHTIGUASÍ 

^martas. 

- r T Aj>ñncipaI£pocá dielós Romanos fu^el- 
I ' ano de la fundación de Roma (ab Urbe e'on^ 
dita) coh gran variedad entre los mifmos Romanos ^f-^ 
critorcs en fu deíignadon. Refiere Gravcfon las opi-' 
niones de ellos, como fe figuen.(4) Marco Varron,eru- (4) 
dito en materia de computos,feña:lóel año j.dela' Tom.i.deViu 
Olympiada VI.753. años intes dclaEra virigar Ghríí» Chrifli , Appa- 




Olitnpikdá. • Conviene con el Frontino eñ f^ ni^ q^^ 
el CWftulo de AquetbiSÜbtis XJrbisRomd , como de-i matkis ,* cap, 
touefta Pagi; (S) 'Mar<S> Poítío Catan la dcfignó en c4 1 7. p. 1 1 j . 
ano. T; deífi OlymDÍada' Vim y kftá E-póca ftguleroá {<y 
enfu9ltIífc«tas'TÍtb'l-iv}o,y^D^^ I? Pf^^.M 

Pokbib^ittfignc Hiftoriador,feñaló.elafioí.d€.cftí ggriofloGrec 
.QlympKiifair itf .fignicfpn Gotatíi» Nepote .;H«a^ iT^^i. ^ *' 

cio> 



^6 DlSCVKSO SEGUMDd 

cío i y fe dize Epóca PoUbíana. F^bio Pi£U>r , Senadoi) 
Romano > y antigüe entre los Hiftoriadores^) exprcís6 
la fundación de Roma en el año i. de la Olimpiada 

2 De eftas Épocas la primera y dicha Varconianaj; 
tuvo acceptacion entre los mas inü^cs Efcritores Ro- 
manos 9 como ñiéron Córneiio Tácito , Plinio II. Aulo 
- Gelio , Ceii^^o , Veleyo Paterculo , Eutropio , y 
otros 5 y fe hizo común ^ y vulgar en Roma para fus 
Efcrituras , y públicos monumentos. Los Emperadores 
Odaviano Áueufto , Claudio > Domiciacle , Severo , y 
Phelipe fegun efta Época ordenaron los tiempos de los 
fx) juegos foiemnes i como afirma ^Cenforino en fu libro 

Loc.cit^$. IL ^ Die natali ciuáo por Gravefon.(i)Ladifcrepancia 
n. f .* ibi , pag! d^ los Efcritores procedió de que los antiguos Roma-^ 
iz€. nos » ó no efcrivieron Hiftoria en fu principio y ó fe 

perdieron los Efcritos. Según uno , ü otro computo de 
IOS referidQS , todos cohtavan ai Urbeconditay efpecial- 
mente en los 244. años , que corrieron defde el origen, 
del Rey nado de Rómulo, Rey I. de los Romanos, hafta; 
el año 25. deTarquino el Soberbio , Rey VIL que fah 
el ultimo de fu Rcynado , por la violencia de fu hijo 
Sexto Tarquino a Luctecia ; y en (][uefe acabó la po- 
teflad Real en Roma , y tuvo principio el govierno de 
los Confules 9 que peritianeció con todam autoridad 
hafta Julio Ceur. Por el tiempo de los Confules han 
feguido los Hiftoriadores la continuación de fus narra- 
f ciones , confervando la Época ab Urbe €ondita. De la 

que fe vea Pagi en la Diflcrtacion citada para noticias 
Av mas particulares , que no fon aqui precifas.(2) 
íb¡ , pag.4y. i 3 En el ano 708. de la fundación de Roma Juho 
0^ 1%. Ccfar emendó el año Lunar , y le hizo Solar de 36J. 

. dias , y feis horas , ordenando la adición de un día al 
año IV, bífexto , y lo demás qijc aora fe obfervji. Eftc 
f \ íU)o Juliano comenzó y no a 2 1. de Abril y dU en q^c íc 
*aavio lib¿ fundó^oi»^ j(3)finocn eldia primq^o deEncro.afio 
áedoar¡n.teml 709. ^ Urbe condita , y en que Cefar conraya.cl Cdo^ 
P»ramcap.fo. fttlado f^. antes dffmfM crayu^. CbtíftMp^^üf 
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Knf el áñofíguiente ^10. Juliano 11. antes de la Era 
Chriftianad^ fucedioá 15. de Marzo la muerte vio- 
lenta dé Julio Cefar en el Senado por Marco Bruto , y 
Cayo Ousio , principales en la coaípiracion , jle que 
fueron cómplices otros Senadores. En efte año tuvo 
principio el Imperio de Odaviano Áugufto > hijo de 
nermana del Cefar difunto , en la edad, de 20. años« 
Pcueva Pagi efte exordio del Imperio de Ofi^viano (i) («) 

con claros teftimonios de Jofepho Hebreo , (2) de Eu- J3 ^PP*"^*^» 
febio Cefarienfe, y de otros Chronologos, fmembargo Tom.x.pag.ií. 
del Trium-Vitato conftituido en el mifmoOdaviano^en * ^\^y 
Marco Antonio, y en Emilio Lepido. En efte aíio co- Lib.xt. de Ao- 
míenza la Época i. Romana de Odaviano Áugufto fe- ciq.cap.). pag. 
^ün muchos, y graves Autores. De que fe vea Grave- ^it.9c€i^. 
Ion en el lugar citado n.2 . 

4 Alfonfo Chacón fue de opinión , que la Época 
Ramana de Odaviano tuvo principio en el ano 3. del 
Trium-Virato, en que a 0¿laviano perteneció el go-- 
Vierno de Efpaña, de Francia, de Dalmacia » y de C^r^ 
deña : y los Áulicos (dize) por lifongearle, introduje- 
ron en Roma la nueva Época , que fe originafle de efte 
año 3. Como defpues quedó folo en el dominio de. 
tpdas las Provincias fujetas á los Romanos , y fe inti- . 
tuló Áugufto Cefar , k efta Época la llamaron Cefarea. 
(3) No difcrepa de efte fentir nueftro Fr. Andrés Re-p ' (3) 
íendio, Canónigo de la Metropolitana de Eboraen InIíigoge,pag. 
Portugal por indulto Pontificio , que dize , comenzó 5- 
el año IV. de la muerte de Julio Cefar. (4) En el año, (4) 
dbUrbe condita 715;. Juliano Vll.por Domicio Calvino, !« Epift^ Jo- 
Proconful, fue Efpana reducida por entero á la potef- " ^í -M? 
tad del Emperador Odaviano 5 y en el año figuientc i5¿ «laS!!! 
38. antes de la Era vuícar Chriftiana , a uno de Enero ^g gig* * 
tuvo fu exordio en Elpaña la celebre Era del Celar, V^^* 

2UC permaneció muchos Siglos , como diremos en el §. 
guíente. Efta fe llama la Era del Cefar Efpañola, y 
conforma con nueftra Época del Nacimiento de Chtif- 
^^fi de ellaie quitan los 38. años^ que precedió , ó fe 
micnlci ^S. años ala Era Chrifti»na. Verbigraiia^ 
25*»^. G en 



5p$. Discurso Segundo 

en cftc año I736.del Nacimiento de Chrifto es Era del 
Gcfar El'pañoía 1774. De efta Época tratan Eftevan de 
(x) Garibay , (i) Juan Mariana, (2) PoíTcvino, (2) D.Mar- 

Part. X. lib. 6. xin Carrillo, (4) Antonio Pagi , (5) y Gravcfon. (6) 
cap. z6. pag^ j £j^ ^j Imperio de Diocleciano inventaron otra 
*^^* f 2) ^^^> ^^ ^^^ ^^^^ nucftro Chacón : C«»í Diocletianus an^ 

Lib.?. cap. 14. ^ Domini 288. imperare aeperit , ab eodem Erét, initium 
pag.2<íá.mTó! fi^rnpfijfe treienid h cum oh ejus memoriam , O' honorem 
2; Hifp. tiiiift. fuerint injlitut^. (7) De la Ethimologia de efta voz 
part.r. Era ay variedad en los Efcritorqs. S. líidoro eícrive: 

^ (') -.... t^rajingidorum mtMrumconJlitutaeJtÁ Cafare Auguj^o, 
lib.T¿.*ícaI f ! 9^^^^o primum cenfum exegity ac Romanorum Orbem def- 
cip.x^lp.s/x, * ^^^pfi^* DiSla atUem v^ra ex eo^ quod omnis Orbis dts red-- 
' (^) ' dere profejfus eJlReipublicie.{%) Otra derivación de la 
Lib. X. de los VOZ Era trae Alfonfp Chacón , como fe íigue : Sicut 
Anales , pag. euim majares ex minoribus numeris fubducuniur , ita ex 
^^* horis diesy ex diebus bebdomadd , exbebdomadis menfeSy ex 

T^ A ^^i O menjibus anni , 0" ex annis ptcula conftituuntur. Quia er^ 
xn Appar.p.iS. ^-¡^ J^/* ivt «r j-^ 

11.841 <?^ expaucts , &Jingulartbus arísfumma grandts tempo^ 

* (tf) ''^^w colligitury t/£ra ad annum , w/ tempus quodpiam, ab 

Loc.cic§.II. n. aliquo infigni principio ortum , fuceefúone quadamjignifi'^ 
jr.ibi^ pag.3 27. eandum traducHur. Et ea quidemjingidari tmmero yinjie^^ 
(7) ^one prima y ffmineoque genere u/urpatur.(p) Supone» 

InIiagogc,pag. ^^ j^ y^^ ^j, que fignifica moneda pequeña , y multi-: 
' '* (í\ plicandofe haze gran numero , por tranflacion paíTa a 

L». f. Rhim. fignificar pequeña parte de tiempo , que con la fuccef-^ 
cap.jtf.pag.^í. íion csmuy crecido : y afsi ufurpada vino á Uamarfc 

(9) Era como principio de tiempo futuro. 

Loc.nup.cit. 5 Ertas derivaciones , y otras , que reñere Relen- 

• (xo) dio, (10) no fueron de fu aprobación 5 porque juzga, 

Loc.cit.n.4. que la palabra Era por propia impoucion tiene lignifi- 
cación de numeral. Para efto produce un lugar de 
• Faufto , Obifpo de Ries ,. ó Rey ez en la Procnza , EA 
critor bien conocido del Sigjo V. en el lU^ro de Spiritu 
Saníh? , donde dize : Trecentiin ara. y feu. fupputationey. 
&c^ Según el Card. Belarmino , éfta Obra de Fau(lo no. 
/j ,) • exifte.(i i) En Autpr,quc la cita,encontró fm duda Re- 
' Lib. de Script. fcndio la daufula, que alega^ Nonio. Marcelo en el li^ 
^Ecclef.pag,i2j -^ bxa 
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bro de proprirtate firmonum también dizc : Era numtri 

nota, (i) Y cita a Lucilio en el libro i8. donde eftá ea (i) 

la mifma fignificacion : Hétc efi ratioperverfa , arafum- "»>P»g'74«: 

roa, &/ubdu¿ia improbi. El P. Juan Mariana conviene 

en todo con el di^men de f^efendio con la mifma 

doóbrina. (2). (O 

Loc.cíuif4.: 

§. IV. 

©H LA ETOCA , O £!2(.4 
Chrifiian^ 



D' 



DIVISIÓN I. 

Joniíio , dicho Exiguo , de Nación ScitaV 
f Abad Romano > dodo en la computación 
de ios tiempos , procuró fe abandonaflfe en Roma, y en 
laChriftiana Iglefia la Época de Diocleciano , intro- 
duciendo otra defde la Encarnación de Chriíto Señor 
nueftro. Maniñefta el motivo en la claufula fíguiente: 
Noluimus cir culis noftris mémoriam impii > &" perfeeu^oris 
inneliere : fea magis tUgimus oh Incamatione Domini no^ 
Jhi Jefu Cbrijli annorum témpora prenotare , quatenus 
exordiumfpei nofirét notius nobis exijleret , &' caufa reps^ 
rapionis humana y id ejl y Pafsionis Redemptoris noftri evi^ 
dititiuseluceret. (3) Dio principio Dionifio áeftaEpo- . (s) 
caen el di^ 25.deDeziembre del año Juliano 45. del Epift. x. adE- 
Imperio de Odaviano Augufto 44.^1* Urbe condita 753. PJ^^- ^?^^^ 
Olympiada 194. año 4. Confules Cornelio Lentulo , y j^ ^DiíTm *de 
Calpurnio Pisón. Jorge Syncelo atribuye eftccompu- Período ¿ne- 
to de la Era vulgar Chriftiana a Panodoro,Monge Egip- co-Romana, p; 
cío , que vivia en tiempo del Emperador Arcadio, y de 4.n.i 3. 
Thcophilo , Patriarcha Alexandrino. (4) De efte Ef- (4) 

critor (dizc Pagi) le transfirió Dionifio á los Latinos: ^" Chronol. 
VeriimnuUa Incarnationis Era d Diony/ig inftituta y fed P^S-^f- 
eatantum, quam Panodorus Monacbus autfecutusfiuraty 
áutforfan toncitmarat ^abioad Latinos tranfiata. (5) (^) 

G a Al- Loc.cicn.i4^ 



^fó^ Discurso Sbíjündo 

« 2 Algunos Autores ponen el exordio de eftaEri; 
ea el dia I. de Enero del año fíguiente > Confutes Ca-4 
yo Ceíar^ hijo de hermana , y adoptivo de 0£laviana 
Augufto, y Lucio Emilio Paulo. De ella dize el M.Gra-^ 
velón : In bac Época canfentiunt omnti periti bujus tem-*. 
poris Cbronologi , qui accuratifsimo criterio. Fafios Confita 
/|S lares i anUbac baud parumturbatos ^ in pr£claro ordine 

Totñnz. de Vi- collocarunt: &nonnullos'trrores iinquos aliquiHiftorici, 
U Chrifti , in prafertim Baróniusy Spondanusy d^OnupbriuSyCirca exor^ 
Appar. $. ülc dium Er( vulgaris , feu Gbrifiianf impegerant , magno 
pag.jií. Reipubli€ét titeraria emolumento enodarunt.(j.) Convie- 

Ibi cap pae ^^^ ^^^ Chronologicos huvo error de tiempo en eZ 
88.Ta«uI. computo de Dionilio,afsignando a la Época referida 
(3) ' el año 5 3 2 . de la Encarnación de.Chrifto , íiendo Papa 
Eodem Tom. Juan II. y Emperador Juftiniano. Varían mucho los 
a.p^x 10. Efcrítores fobre efte error de computo. El Ven. Beda, 

^^ . aunque en el libro Detemporum rati$ne ttñttc y y no 
InOpufcdc ve- ¡^jp^g^a U Era Dionifiana y (que afsi fe llamó de fu 
Oirimlcap. ¿ Autor) (2) en el Tratado fíguiente Defix munii ftaü-* 
pag.x^^. * ^/la anticipa un año, fenalando a ella el año 531. 
(j) déla Encarnación de Chrifto , (3) fegun los años ea 

Pait.i.PauIin{, que la coloca^ íA urbe condita 752. y 3. de la Olympia- 
Iib.i5.cap.^. da 194. 

lib ^ pa 8 5 ^^^ ^^^ íttíúi de S. Beda conviene Juan Lud-i 
* tif*^^ ^^^ diziendo : Nosdicimusy Dionyfium errajfe in uno tan^ 
In Appar. pag- ^^^ ^no. (4) Otros afirman y que deve anticiparfe dos 
4i.nuiÁ. I X 3 . años. De efta opinión fueron Paulo , Obifpo Forofcm- 
(«) pronienfe en Alemania , (5) Jofcph Efcaügcro , (6) el 

I» Rarionario Card. Baronio. (7) SethoCalvifio, Guillermo Langio, 
cemp. Part. x. Gerardo Juan Vofsio. El P.Bemardo Lamy , Presbi- 
lib.^cap.if. ^^^^ Regular, fcguido de aleunos modernos,üente que 
T«iLt!hiftEc la Era vulgar de DionifK) deve anticiparfe tres años.- 
SeTs¿?ÍÍ.ElP.Dior§fioPetavio,(^^ Bucherio , Ufferio , v Se. 
Diflcrt. 2. pag. nefcalco , feguidos de Natal Afcxandro , (9) ion de 
6^. didamen , que deve anticiparfe quatro años. J-a fcn-^ • 

('^j tencia V. dize, que deve anticiparfe cinco años. Por 
J^Xft ilf ella ci^a Gravefon i Antonio Capelo, Emanuel Schelf- 
ftf¿.pr«via,cap' trate,(io) Jua»Bolando , JuaaAcduino, y á Antonia 
i.pag.i. ^^^' 
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Batí , que al principio de fu Critica in Annales SaraitH ' 

fenala por año verdadero del Nacimiento de Chrifto 

d Juliano 46. del Imperio de Oélaviaño Augufto 45. 

OlyuMpiada 195. año i. d Roma condita 754. La opi« 

nion cíe los que la anticipan quatro años nos pzscet 

mas provable y fegun los fundamentos > que alegan los 

Patronos de ella : y efpecialmcnte fe pueden ver en 

nueftro Amat de Gravefon. (i) Eftc Efcritor trae los (i) • • 

Autores referidos por la diverfidadde las fenrencias Tom.i.déVics 

mencionadas fin dar lugares , ni citas 5 y en fe de fu re- Chrifti,piflcrt 

lacion damos las de algunos, de cuyas Obras carc- ^-ip-'V^* 

cemos. 

* 4 Por caufa de efta variedad de pareceres fobre el 

principio de la Era Chriftiana (dize Pagi) (2) es admiti- (i) 

do el año 532. defignado por Dionifio con el nombre laAppar. pag. 

át Era vulgar. La verdadera Época para los Hiftoricos 37«nttm.i47« 

es aquel año de los referidos, en que cada uno la efta^ 

blece. Donde conviene obfervar lo que dize Gravefon: 

Eeclefia tomen banc DionyfiiEram etiamnum feSiatur. . ' 

Non qmd eam accuratam effe putet yfei quia Chrijliani in 

numerandis annis pojt Chriftum elapfis illam communiter 

in ufum tranftvlerunt. Net enim temporum , annorumqui 

minutias moratur Eiclefia ifed cas Cbronologis difcutien^ 

das y ac dirimendas permittü. (3) (3) 

5 El citado Obifpo Forofempronienfe Paulo Mi- Locnapcrdt. 
delbur^io efcrivió un Tratado co el titulo de Paulina al ^y 
principio del Siglo XVI. En elintroduj^o la noticia de 
que Flavio Blondo de Forlivio,Secretario Confiftorial, 
perfuadió al Papa Eugenio IV. eledo el año 143 1 . que 
íe expidieran las Bulas > expreíTando en la Data el año 
ab Incarnatione Cbriffi , añadiendo efta Época a la que 
(dize) era única Fontificatus noftri anno L II.&c.(j\) (4) 

Juan Lucido , (5) y Alfonfo Chacón , (6) citado el Ibi,Part.i. üb; 
ObifjK) MideÚ>urgio , dieron como cierta fu relación. M.cap.^. 
Con los teftimomos de eftos Autores corria en grado ^ í^^ 
tan alto de certidumbre, que el P. Daniel Papebrochio ^^^-^^J""^'- 
en el Propilco Antiquario al Tomo II. de AbrR dá lnIfagogc,pag. 
portegla paradifceriúrlasBulasiegitimas>fiantesdel u, 

Pa-^ 



f » Discurso Segundo 

Papa Eugenio tienen la Época ab Incarnatione Cbrijlí^ 

. . creyendo fofpcchofas , ó interpoladas las que la tuvie^ 

JbiyVxli.czü. ^^^' (i) Vio defpues el miímo Papebrochio , que aflc- 

zo.'pag. 50.11! gura el P.Juan Mabilon a ver encontrado Bulas anti- 

1 1^. pxzs certifsimas con la Época ab Imamatione Qbrifti^ y 

entre ellas una del Papa Ü.Leon IX. de 1 1 . de Odubrc 

(t) año 1048. (2) y retrada lo que avia efcrito , dando 

Lib. X. de Re por mala la regla referida : Non credebamus (dize del 

diplomática, c. Qbifpo Midelburgio) Viro tali obrepjífe , ut itafcriberet 

*^ (%) affiveranter , ni/íex ipfius Blondi certifsimo teftimonio id 

In Propilco *^«í^^ (3) Es dable , que ignorando Flavio Blondo 

Maji » Conacu l^s Bulas antiguas con la Época ab Incarnatione Cbrifii^ 

Chronol. pag. fugirieíTe al Papa Eugenio lo que refiere el Obiípq 

X70. Paulo Midelburgio. 

6 El M.Fr. Antonio Bremond en el Prologo al To- 
mo I. del nuevo Bularlo de la Orden de Predicadores 
celebra la diligencia delP. Mabilon,yla ingenua re* 
(4) tradacion del P^, Papebrochio 5 (4) y produce en el ci- 

Ibi,p.z^ D. zS. tado Tomo diverfas Bulas de Papas anteriores a Euge-> 
nio IV. con la Época ab Incarnatione Cbrifti. Efcrivia 
Pagi la DiíTertacion de Periodo Grdco-Romana el año 
1688. como él mifmo expreíTa: Cum nullusfit , qui hunc 
/ V ipfum y in quo verfamur , annum non numeret 1688. (5) 

Ibi,pag.i.n.i. En la edición primera de París año 1689.aln.11.ayeC. 
la Tom. I. . ta claufula : Longe tardius in Bullis Summorum Pontifi^, 
eum Era Incamationis exprejfa. Eugenius enim IV.pri^ 
musfuit y qui anno 143 1- fuafu Blondi , Eram Incarna^ 
(O tionis in Bullis adhibuit.(6)En la edición de Ambéres de 

Ibiv|>ag.f . 1727. no fe halla : como fe ve en el n. 1 5 . que corrcf^ 
pondeal 11. citado de la otra edición. En el Aparato 
Chronologico de ambas ediciones repite la mifma no- 
(7) ticla. (7) No ocurrió a Pagi lo efcrito antes por Mabi- 

T6m. I. ibi, Ion, y por Papebrochio : y lo advertimos , para que 
Ed¡t.i.p^x.n. ninguno fe engañe fobre efto, encontrándola claufula 
i4^.Edit..2.p. producida en un Efcritor tan erudito , y reciente. De 
41. n. I f 7. 1^ variedad ^ que en las Bulas , y Breves ha ávido fobrc 
efta Época en los dos Siglos precedentes , trata elP. 
Papebrochio en otro lugar del JPropileo de JMayo¿ 
' (Ó Es 
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'(i)Es Apéndice curiofo , mas no diredó del arguincritd O) 
prcfentc. ^ Appcod. |. 



p,iX4. 



DIVISIÓN II. 



7 Tr7 Sta Era ab Incarnatione Chrijli tuvo variación 
V^j en Roma por el difcurfo del tiempo , ufur- 
pando la Época i Nativitau Chrifti en Refcriptos Pon- 
tificios , y Eícrituras Civiles , y Políticas , dándola 
principio en eldia 25.de Deziembre. Por el Eftatuto / 
del Concilio Provincial de Alemania celebrado en Co- 
lonia el año 1 3 10. confta , que avia ya antes el ufo de 
la Época ¿ Nativitate Chrifti: Statuimus etiamy uteoó . 
nunc de cateto anrius Domini ohfervetur^ &" ¿ Nativitate 
CbriJH innovetur a quolibet anno , prout SacrofanSla Ro^ 
mana Ecclejia obfervat. (2) Confta también de lo que ^ 

refieren \os hmoits de ASlis Ss.Joannes Hocfemim Leo^ -ct r 

dienjis fcribens circa annumi'^i^i. Anno(inquit)Domint ^^^^^*^^^^^ 
I2J2. parum ante Nativitatem Domini yvel 1273. pauló ^'^^ 
poft Nativitatem yprout tune Data mutatur in Curia Ro^ 
mana.(7¡) Citado ^or los Autores de A¿iis Ss.QúEn (^> 

tiempo del Emperador Cario Magno fíie recibiaa en in geftís Ponti- 
Francia la Era Dionifíana , dexada la del Cefar , como fie. Leodicn- 
dize Mabilon. (5) En la tercera cftirpe Capetina de fus fi»»», Tom. w 
Reyes , que comenzó en el año 988. fcgun la Cljrono- ^*P* 7- 
logia de Juan Tilio , y otros , fe cftablecíó principiar «, W .. 
el año en el dia de la Refurrecciotí de Chrifto , como ^^^¡íl, iS 
üímifmo Mabilon afirma. (6) (s) • * 

• 8 En otras Provincias donde fue recibida la Era Lib. 2. de Re 
Dionifíana ab Incarnatione , y corria por si fola , ó con diplom!cap.2í^ 
la del Cefar , también fe introduxo ufar la d Nativitate (6) 

Chrifti. El Rey Don Jayme I. de Aragón , que murió el Cit. lib.i.cx 3, 
año 1 276. refiere, que corria efta Época en los Reynos 
de Aragón , y de Valencia. (7) El Risy Don Pedro de . W ., 
Aragón III. alias IV. en el ano 1 3 50. a 1 6. de Deziem- Jl ^'l' ^\ ^'"' 
brc mando por Edido ,que en todos fus Dominios fe Iapí.¡„^^^^^ 
comenzafleel añopor el Nacimiento* de Chrifto : y en i>bminici,pág! 
las Concs de Pcrpijñ^n celebradas él añ;© 13 5 1*. fe biz^o^ 48 3. nmn. 144. 

Conf- 



^ Disctritiso Segundo ^ 

Cotiftitucion de la mifma B^eal Ordenanza» que ib rep¡4 
tió en las Cortes de Vallencia año de 1 3 5 8. 

9 En Caftiila permaneció la Era del Cefar Efpaño^' 
la hafta las Cortes de Segovia celebradas por el Rey 
. (x) Don Juan I.en el ano de 1 283 . fegun Garibay ? (i)y en 

Tonui. lib.xf • el miuno ano las coloca el P. Juan Mariana , que dize: 
cap. XI. pag. Rex Segobiam fejlinavit ad Regni Conveñtus yveteri im^ 
5>84. por error nerum compíttaiiome per Eras CdfarU immuiata jVaUn^ 
^^(\ finorum exemplo^i Cbrifti úrtu initio comfutandifumpiOf 

lib. x8.cap.tf. ^Mgisqmamridiimemorabiks.(^i)Votz9U}S^cm 
p.7 54. iaTom. creemos , que deven emendarfe otros en el año de cA 
2. Hí/p. ílluf. tas Cortes , como Alfonfo Chacón , que las refiere ea 
Part. I. el año 141 5 . (3) y el Autor del libro por el Primado de 

(O la Santa Igleíia de Toledo de 1726. que efcrive , fe ce^ 

Inlfagogc,pag. Icbraron en el año de 1 3 86. (4) El Rey Don Juan 1. de 
^ ^' y^. Portugal 9 conquiílada Ceuta en el año 141 5 . feeun la 

Part. 1. cap. ift« relación mas cierta , y trae Garibay , (5) mandó íe ob- 
pag. 4U. n!x^. fervaffe en fu Reyno la Era Chriftiana , dexando la que 
<0 fe avia feguido de Odaviano Augufto. En efta Época 

j .P.lib.u-cap. fe ha de corregir a Chacón , que atribuye efta Pragma- 
6. pag. 8^1. xk^ ^\ R^^y D^n Eduardo , (¿) que no entró ^ reynar 
jy . W ^ ^ hafta la muerte de fu padre Don Juan , y fucedió a 14. 
li) "'de Agofto de 143 3 . como confta en Garibay , (7) en el 
Loe a^ctp.7. Obifpo Caramucl en fu libro intitulado Pbilippus pru^ 
p.8tf f . dens , (8) en Valemont , (9) y en otros Efcritores de 

(«) los Reyes de Portugal. 

Ibi»lib. X .pag. 3 1 o Los Romanos amantes de fus antigüedades, di- 
-r ^^^ ^v. o ^ Chacón (io)introduxeron el ufo de la Época ^Nati^ 
Ir: ^:L ^.!' ^i*^^ ^^ifii > no <**f¿^ *5- ^« Deziembre , fino dcfde 

(10) 

Loccit. p.ii. 

ricór; y ifc ha hecho univecfil , y ordinaria en cafi ro- 
_ ^") das las Naciones, cfpecialmcnte Occidenraics. La in- 
c^ox.* ««xluxo en fus Dominios el Rey Carlos IX. de Francia 
(I,*) en el año 1567. con Decreto , que avia mandado for- 
In Chron. pa* mar el de 1 564. como afirma Carlos du Frefnc. (i i)Jo- 
117. Tfpk Efcaügeto,UbboD EimBÍo,Ci*) y otros ScO*-* 

rios. 




rios , etique cftuvicroti en el error de. que Chrifto na- 
ció pot el mes de Setiembre, convierten con los Catho- 
lieos en comenzar el año a Nati^uitate Chrifti en el dia. 
1, 4e Enero. El error de eftos , y otros antiguos Here- 
ges hallara el curiofo impugnado en Baronio ^ (i) y en (c) 

nueftro Gravefon. (2) InAppar.pH.o. 

II La Época ah IncamatioM Domini , de que ufan ^ •^'- o-"o.?c 
los Papas en fus Bulas , parece avia de fer anterior en "'* . . 
nueve mefes,yfeis diasála Eraá Nativitate Ghrijli Tom.i.dcTÍia 
del dia primero de Enero 5 porque tantos precede el Chrifti,*Di0m, 
dia 25. de Marzo de la Encarnación al dia i. de Enero 7*$«ki*p«x74« 
de la Circuncifion de Chrillo , en que comienza la Era 
intitulada 4 Nativitate. Pues no es afsi , porque eftc 
año 1736. tiene fu principio a NativitateCbrifii el dia. 
I . de Enero > y para las Datas de las Bulas corre el 
año 1735. 4¿ Incarnatiom hafta2jf. deMarzoíiguien- 
te ; y entonces aunque ya convengan en el año 1736. 
íiempre eftá la diverfidad de la Época d Nativitate ah-*- 
terior defde i . de Enero , y pofterior la Era ab Incarna^ 
tione 9 que entra el dicho dia 25. de Marzo. Algunos' 
Hiftoricos 9 que por las Datas de las Bulas procedieron 
á la averiguación del año cierto , no han comprehérw , .^ 

dido como es pofterior en dos mefcs,y 25»diasU ^ 

Época. 4¿ IncartMtionez la Época i Nativitate , y que-' ■ » ' 

defpues corran a la par indicando el mifmo año. ¿I M. 
Seraphin dize , que confultó fobre efto al Marques de- 
Mondexar , Oráculo de erudición. (3) En fecha dea* - , k '' 
de Junio 1703. le refpondió , que las Provincias ultra- in .yiw^S^ Do^t 
montanas , refpeto de la Italia , fecuian la Era Chrif- tmQid»V4^S« • 
tiana fegun el computo del Ven. Beda : que fegun dixi- num.i4f , 
mos n. 2. anticipó ün año la Encamación, y Nacimien*- 
to de Chrifto al año defignado por Pionifix) Eximio 5 y 
el aue Dioniíio feñaló 5 3 a . le eftableció S* Beda 5 3 1 ;' , 

Altonfo Chacón con Juan Lucido, y otros avia; efcrito* * .. ^^^v 

lo mifmo, que inftruyó el Marques, (4) aunque no cton (4) 

tanta claridad. Advertimos a los nuevos en Hiftoria, Ubífiípiaidc; 
que en algunos compuros de los referidos no concuer-p. IX. '. 
<un entre ú los £fcritores> y .cn,íLlgunosii9 feguiniosajU ^ ^ 

H Card. 



Y^^ Discurso SE<:tJNDo 

Card. Baronio ,y al Obifpo Spondáno , fino á los mo-s 

dernos Críticos , como al Card. Noris , á Antonio Pa- 

gi , y al M. Gravefon , que cfcrivia : Cardinalis Norijii^ 

&" Antonii Pagii y quibus atas noftra nullos Cbronologos 

(*) . peritiores tulit , fenUntiá , mantfejtis demonftrationibus 

SS;;D¡ffe" innix^ Mdumefe cenfeo. QuU , ^ f^gb ¿icitur , mi^ . 

6. p. I <6. fsTum eft ve Jet pandibus > tnventis frugibus. ( i ) Con efta 

* (^\ ultima clautUla avia dado fin Antonio Pagi a fu Apa- 

Ibi,p.4.*.n.ij^ rato. (2) 

§. V. 

©£L USO ÍDE LA CmgñOLOGIA EH 
la emienda de U Hifioria, 

DIVISIÓN I. 

1 T Os errores en Chronologia de fuceíTosapU- 
I j cados a otro tiempo del que fue fu exiftcn- 
tía fon ftequentes en la hiftoria'j y un jaftanfia pode- 
mos ufurpar-a Cano la daufula : Cujus rei exemfla , Ji 
(j) ofus ejftt y permulta faeili prorñerem. (3) Los quatro To- . 

láb.;. cap.f. naos de la Critica de -Pagi a los Anales de Baronio fon 
t'«^o« el exemplo mas copiofo,y mas claro. El intento princi- 

pal en ellos es la emienda dé lo Chronologico , como 
explica el Autor en la Dedicatoria del primero alAr- 
zobifpo de París , en el Prologo defde el n.a. hafta el 

K,47?¿lí»e> "•7-y ^" el Aparato ^^^^pH^^lto^^ t 
«a- /• coLi aver entrado en efta correcaon de laChronoiogia en 

^\ ' los referidos Anales exprefla en Us pag. 1. y 1. del To- 

mo i. y al fin del Siglo IV. en la edición primera de 
, ^^(0 1689. (5) No fon eftos errores de mera Chronologia 

InEdit.i.Pari. ^^^^^ nueftro intento en efte §. ni nos detenemos en 
«is it%9, pag. ¿gfcenderácafos particulares por elconfejode Luis 
ÍO* ^*^*^ * ^^ omni genere srtium , tí^ difciplinarmn otiofutn 
Opitfc. ¿ ibn. eje* in re aperta, nuUiqtte ignota exemplis uti. (6) Es ñas 
Scipioois > in principal en la hiftoria el error en la fubftanciadel fu- 
7<iiPkx. pHo. ceflb : y porque mudias yczes fe coi^pce por la miíin% 
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diíTonancia del tiempo en que fe refiere y por efte me-J 
dio de la Chronología fe redarguye la infubfiílencia de 
la noticia. 

' 2 Daremos algunas reglas ; y fea ^ ptimera poí 
anterioridad en el tiempo de la períSha , íi no exijftia ' -^ 

quando el fuceflb fe refiere. De efta, y de las otras re- 
glas daremos uno, ú otro exeiftp4o a imitación de nuef-- 
tro Cano para mayor claridad de ellas : Hétc videripof^ 
funt obfcuriora , cumjine appcjitione exemplorum lentiui 
diffutantur. (i) En los aflumptos de eftas reglas pode- (j) 

mos dezir con S. Vicente Lirinenfe,citado por el mifmo ^*í^- 'o. ca]^. I. 
Cano :(2)Ex€mplis talibus plena furU omnia'fed ne longum P' ' ' ^* . 
fiatyfummatim nonnulUyac hreviter perftringemus.^r^Dt Lib.7. cap.t.p. 
la primera regla damos el figuientc exemplo. Algunos x^x*. ' 
Eí'critores creycron,que Platón facó dodrinas morales^ d) 

y verdades divinas de los libros Canónicos Hebreos, Lib. cótra pro- 
que virtieron en Griego los Setenta Interpretes en Éui.voc.noyit, 
tiempo deTolomeo PhiladelphoRcyde E^ipto.Refie- cap-^-pa8-»n- 
re efta opinión S. Aguftin, (4) y aun tranfciende la fai- 
fa noticia. El S. Dodor por la Chronología advirtió lü, g ¿gC¡v¡t. 
efte error , feñalandp la muerte de Platón en la edad uciVcap. XL 
de 81. años , 60. antts que los libros Sacros fe virtief- pag.*^x. 
fen de Hebreo en Griego. (5) Eufcbio Cefarieníe en fu (f ) 

Chronicon al año IV, de la Olympiada loS.dize: Pía- Ibidcm. 
to moritur. (6) En el año III. de la Olympiada 124. te- (O 

fiere la verfion de los libros Sagrados en Griego , pro- ^** P^& '*^« 
curada por el Rey Tolomco : (7) y fcgun efte computo, . ^ 

fiíe pofterior en 63 • años á la vida de Platón 5 y aclare- jj^j y^ ^ ^ 
ce , que efte Philolbpho no pudo recibir doftrinas de * P B- J • 
tales libros. 

3 La reg la fe gunda de Chronología es quando por 
poftcriclad dcTa perfóna al íuceífo , y que aun no exif- 
tia al tiempo en que fe refiere , no admite verificación. 
Sta el exemplo. San Aguftin en el libro ii.de doéírina 
Cbrijliana , citando á S. Ambrofio , avia efcrito , que 
Platón tuvo comercio con el Profeta Jeremias en la /gj 

Ciudad de Tañáis de Egipto, del que aprendió noticias ib¡, cap. *í. 
de cofas excelentes, (í{) Defpucs advirtigndo diífonan- pag. 1 7. 

H 2 cia 



Loc.cic.niiiii.1. 
Ibi^pag. io8. 



(4) 

& f 4. in Toin» 
4. Hifp. illuft. 

I, ^^^ 
Fart.t.cAp.40. 

C¿) 

In Chron. an. 
^Of. in Hifp. 
Illuft.Tom. I. 

In hilt. Mau- 
ros lit>. x.cap. 

(8) 
T6. I. Biblioc. 
vec.Hirp.p.i4^ 
in. 7f. 

(^) 
In T6.1, Hifp, 
illuft. áp. t6z. 

(xo) 
Llb.*.c.if.ptg 
48.incic.T0m. 
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cia en la Chronologia , emendó lo referido en el \íbt<í 
yill. de Civitate Dei, donde dize : Sed diligenter fuppu^ 
tata temporum ratioyquit Cbronico-biftoria continetur, 
FlMonem indicata tempore > quo ptapbetavit Jeremiaf^ 
een$mñjemíi annSspoftea natumfkiffe. (i) Eufehio en eí 
Chconicon tirado año L de la Olynipiada 36. dize: Je-^ 
remU Propbeta orfus. (2) Al año IV. de la Olyn»- 
piada 88. efcrivió. Plato nafcitur. (3) En efte computo 
corrieron 211. años defde el principio de los Vatici^ 
nios de Jeremías hafta el nacimiento de Platón : y de 
eftapofterior exigencia de Platón a la edad del Profeta 
fe convence por lo Chronologlco , que es faifa la enfe- 
ñanza mencionada. 

4 La regla tercera es quando los fuceflbs por la li- 
mitacionTel Tiempo no permiten otro referido en el 
mifmo de incompatible dilación. Damos efte exemplo. 
La venida deMahoma a Efpañaes corriente entre los 
ineruditos. El primero , que produxo efta noticia fue 
Don Lucas > Obifpo de Tuy , Efcritor del año 1250. 
(4)De aqui fue introducida en fuHiftoria general por el 
Rey Don Alfonfo X. (5) De ellos libros la traíladaron 
a los fuyos Vernero , que es el Autor de la Chronolo- 
gia intitulada Fafcictdus temporum y al año 3 1. 4^1 Em- 
perador Heraclio , Juan Vaífco , (6) Alfonfo Efpina, 
inPortalitioFideij fot. 219. N. Fr. Jayms Bieda , (7) y 
Quintanadueñas en la hiftoria de los Santos de Sevilla, 
fol. 15^. Efta también en los Chronicones de Marco 
Máximo al año dod. y de Luitprando al año d+j. Cita 
á eftos Autores Tamayo Salazar en^l Tomo2. del Mar* 
tyrologioEpanola4.de Abril, pag. 493- Y ^^^"^150^ 
las Antonio. (8) El Arzobifpo Don Rodrigo efcrivio 
al mifmo tiempo , ó |)oco antes que Don Lucas la hif- 
toria de los Árabes 5 (9) y haziendo mención de los 
padres , nacimiento , vida > fe£ka > y muerte de Maho-^ 
ma , nada dize de fu venida a Efpañá , como fe vi: en 
los primeros feis capítulos , ni en la hiftoria de Efpañai 
hizo menxoria de Mahoma al tiempo correfpondientc, 
que fue el Rcynado de Recarcdo, (10) ni ca el tiempo» 

de 
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dc'lostres Reyes fucccflbrcs. (i) * tu* ^'^ 

5 Los Eruditos tienen por fábula , que Mahoma "^*>^*P-?^-& 
vmi^flc a Eípaña , con Ambrofio de Morales, (2) Don ''^' . . 
Ftancifco de Padilla^ (3) y el P. Juan Mariana, (4). Auft L¡b.ii.c.i4.p¿ 
los íequazes de los referidos Chronicones han diflcn- 1 1 j. ' * 
tido, como Rodrigo Caro en las Notas a Máximo, D. (j) 
Thomás Tamayo en las Notas á Luitprando , foLap. y Hift. Ecclef.de 
Román de la Higuera. (5) El M.Bivár lodexa como eí- ^^P- ^^^ »• 
pecie problemática. (6) Les produce Tamayo Sa lazar, p^^^7¿ ^*** 
loe. cit. n.4. D. Nicolás Antonio convence con^ los (4) 
antiguos Efcritores Árabes , y Griegos , que Mahoma Lib. 6. cap. 5. 
deípues de la fuga de Meca año 622. de Chrifto , no pag.);8. 
vivióíino haftaelaño¿33. y que en eftos onzeaños (O 

no cabe, fegun buena Chronologia ajuftada a los fu* J" . Notíj ad 
ccíTos de fus guerras, de fu dominio , y de la propaga- ^"J^^P- °"'^- Ir 
cion de fus errores , que pudicíTe venir a Efpaña. (7) ^ *'^A\ 
Por efta razón de que la noticia no procede fegun lo in Notis ad 
Ghronologico , y fuceífos de aquel tiempo, damos eñe Max. pag.71 ;. 
ebcemplo 5 prefcindiendo de otras probanzas de la fal- (7) 

fe^ad de tal venida de Mahoma á Efpaña , que podrá ^'^•cit.p-147- 
ser el curiofo en D, Nicolás Antonio. (8) ^*'^^' ; ; 

DIVISIÓN IL u.sc^iu^^'^ 

6 T A re gla quarta es quando en el mifmo tiem-^ 
I 1 po , a que el fuceíTo fe aplica , ay particu- 
lar incapacidad , y contraria difpoíidon , que no per- 
mite fu exiftencia. Sirva de exemplo. El año 1 504. fa- 
lló imprcílb en Venecia un Chroniconpor Autor Ano-* 
nimo , que trata del principio , y pr(^re(ro de N. Or- 
den de Predicadores defde el año 12 16. hafta 1414. y 
al fin del Titulo De Magrjíro Joanne Fercellenjí y áizc: 
Ante MartinumlV. reoTy Magiftrum Joannem Vercellen^ 
fem , Ordinis nojlrifextum , ^ijp eleStum in Papam. De 
aqui nació la noticia faifa, que el Ven. Fr. Juan de Ver- 
celi,Do£kor; y Cathedratico de Cañones en la Univer- 
íidad de París, General de la Orden eledo el año 1 264. 
fbe creado Papa defpues de Martino lY. y por aver fa-i 

Ue-. 
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Uecido muy poco defpues de la elección , no pudo Ile-í 
gar al Pontificado Romano. Llamó la creencia de mu- 
chos ineruditos averfe divulgado , que era Autor del 
dicho Chronicon el M.Fr.Jacobo de Sufifato, que vivia 
el año 1422. Inquifidor de Colonia, Efcritor de los li- 
(1) bros, que refieren Alfonfo Fernandez, (i) y con otros, 

Conc:n:t. Prat- que omitimos, Echard j (2) y hablando del Chroni- 
dicp.jSS. ^Q^ Anónimo , dize : A quibufdam tribuitur Jacobo de 
Tó.tMÍ.nju ^^F^^^ hfeirñfellittitulus lihru Al principio del Chro- 
•p g«774* nicon Ce cxipTCÍüiiMajori ex p^rteexcerpta ex Jacobo de 
Sujfato, Enlaspaginas5i.y 52. cita , y fe refiere ai 
mifmo SuíTato , que avia cfcrito otra Chronica de Viris 
illujlnbus Ordinis Prddicatorum , de que trata Echard* 
(j) mas por cxtenfo , (3) vindicando de la impoftura de 

T6ttLi.pag.xo Chronicon tan defeduofo al Sabio Efcritor Suflato. El 
motivo de aver puefto efte exemp4o > ha fido dar á los 
nueftros , y á todos efte defengaño. 

7 Afirma el M.Fr.Leandro Alberti, que en el Con- 
clave de 1 2^5 . en que fue elefto Papa Clemente IV.al- 
gunos Cardenales inclinaron, y dieron fus votos al Ge- 
(4) , , neral Fr.Juan de Verceli» (4) El Anónimo , mal inftrui- 
Lib.x. de Viris do en efte fuccíTo, le refirió como eftá n.6. y á fu reía- 
ahift.Ord.Pr«. ¿Qj^ añadieron otros, que por aver muetto el General 
dicpag-ju. Verceli no llegó alPontificado. La diferencia del tiem- 
po , a que éfte fiícéíTo fe aplica, le defvanece, y prae- 
va fer falfo. Es certifsimo, que el General Verceli mu- 
rió en Mompeller á 30. de Noviembre de 128?. en que 
conforman los Efcritores , y nodexanduda las Aftas 
del Capitulo General figuiente celebrado en Bolonia 
el año 1285. en que fue elefto General Fr. Munto de 
(\ Zamora : y en el ano de 1 2 8 3 . no avia vacante del Ro- 

Pag. 1 8 5 . mano Pontificado 5 jporque Martino II. dicho IV. por 

(6) equivocación con dos Papas precedentes (que á la ver- 
Pag. 166. dad no fe llamaron Martinos, fino Marinos) fue elefto 

(7) el año I28i.á22. de Febrero , y vivió hafta el año 
T6.1. luLSac- ^ ^g^^ -^^ ¿^ ^^^^^ ^ ^^^^ ^^^ ^j^^^ en Platina , (5) 

^''^^' (8) en Panvirlio, (6) en el AbadUghcii, (7) en 01doino,(8) 

T6.1.C01.I5I. y Otros mtfchos* De que fe hazc mamfiefto , que cu 

aquel 
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aquel tiempo poco antes que murieflc el General Ver- 
celi,no huvo lugar, ni ocafion de que pudieíTe Ter elec^ 
toPapa, no eítando vacante el Pontificado Romano.. 
Véanle fobre efto el M. Fr.Miguel Pió , ó Plodio , (i) (i) 

Gravefon>(2) Fontana, (3) y Medrano.(4) Por eftos. Líb-i-cap.nr; 
fe deve emendar a otros. Atmque Abrahan Bzovio na ^^^-^p- 
dio aprobación a la noticia , fe engañó en citar por ella Tom. t\íuft.paff 
á Leandro Alberti, (5) que nada dize fino lo referido, ig. * ' 

8 Para mayor explicación de efta quar ta re^la aña«- (3 ) 
dimos, que por ella fe convencen faifas las noticias d& InTheartéDom. 
Dignidades Eclefiafticas, y Seculares incompatibles en P**^* 

dos perfonas , quando ay teftimonio cierto de que el .- ^^^ 
minifterio, fu poíTersion, y exercicio eftava en otra al. ^^^ ** P*^* 
mifmo tiempo. Quedará aclarecido con los exemplos.* * (^n 
El Autor Anónimo de la vida de S.Agricio, Obifpo de. Tom.13.' pag; 
Treveris,(6) afirma, que reftituida a Roma del Oriente ^r?. 
Helena , madre de Conftantino , defpues de hallada la (O 

Cruz de Chrifto en el año 3 26. configuió, que S.Silvef- ^ Solando, 
tre tranfladaífe á S.Agricio, ó Agrecio de la Iglefia Pa- Jf "¿[^ f ""J* 
triarcalde Antioquia ala de fu Patria la Ciudad de 77|,num!3! 
Treveris. La noticia de efta rranflacion, y del Patriar- / ■ * 

cado Antioqueno de S. Agricio ha fido vulgar , y reci- 
bida de muchos. Convence fer faifa la firma de S.Agri- 
cio en>cl Concilio i. Arelatenfe de 3 14. (7) pocos me- 
fes defpues de la elección de S. Silveftre ; pues el año (7) 

313. era Vital Patriarca de Antioquia, que tuvo fue- InTom.i.C6- 
ccíforcsá S. Philogonio , a Paulino I. a S. Euftathio, y. <^"-col.i43o. 
a otros fin interrupción , ni lugar para introducir a S. 
Agricio entre los Patriarcas de Antioquia. Veafe con^ 
mas cxtenfion en los Autores de A¿iis Ss. en la hiftoria 
Chronologica de los Patriarcas Antioquenos > (8) quc- 
dizen : Dejígnatum autem Agricium cum Vitali fuiffcy (8) 

ñeque finxit haéíenus quifquatn , ñeque vero fingi , niji Tom.4 Jum,m 
inefti ypoteft. ibi.n.id7. El año 328. Vital aun era Pa- -*PP^»^\ *^ 5- 
triarca, ni avia caufa alguna para inftituir fegundo. * J-P- 5^-» ""«^ 

9 De Dignidad Secular damos efte exemplo. El cc^ '' 
leberrimo Juiifconfulto Ulpiano expreffamente dize / % 

¿c Anneo Séneca, quefucConful.X^) La mifma noti- Lcgc i. ¿i. ad 

€ia SCTrebclL 
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(O cía cftá en las Inftituciones de Juftiniano. (i) De todo 

láb.z.dt.1 5. el tiempo del Emperador Neron,a que refieren el Con- 
fulado de Séneca, daremos los Confules en el Diícurío 
iV. §.111. n.9. donde conftará , que en los i^. años del 
Imperio de Nerón no pudo Séneca fcr Conlul , rcfpeto 
de que fon ciertos los Confules , que en ellos (ncncio- 
naaCornelio Tácito, el Card. de Nori^, Antonio Pagí, 
y otros recientes Criticos , y de Séneca ninguno haze 
memoria. Aufonio , que era Confuí el año 379. niega, 
(%) que Séneca huviefle tenido tal dignidad. (2) Algunos 

InOrat-dc fuo han querido dezir, que ftie Confuí meramente honora- 
Confolat». rio, ó fufedo algún año en lugar de otro de los ofáinsL-- 
tíos : de que ao ay monumento antiguo , ni veftigio en 
los efcritos , y Epiftolas pofteriores de Séneca. Vcafe 
. V fobre eftoD. Nicolás Antonio. (3) Por la mifma razón 

T6.1. Bibliot. dcviófer honorario el Confulado , que atribuyen di- 
vctJHÍifp.lib.i. Vcrfos Efcritores á Plinio el fegundo conferido por 
cap.7, p.2 j. n. Trajano 5 porque en los 19. años de íu Imperio no en- 
^f contramos tal Confuí ordinario, como es dp ver en No- . 

ris, Pagi, y otros eruditos, que refieren corregida la Se- 
(4) ric de lo^ Confulcs. (4) 

Vidc Pagi, T6. i o Advertimos i . fuccde algunas vezes,quc defva^ 
x.á pag.^i. ab nccida la qualidadde la perfona , cfta fe manifiefta fiu 
anno j>8. & in- buJofa por la mifma noticia contraria á la aíferta Dig- 
de : & 111 Indi- j^i¿^j^ p^^^ exemplos de cafos como efte nos referimos, 
ce, verbo, a«. ¿^ Edefiafticas á losDifcurfosVIl.§.IlLn.3. y VIII. 
^ * §.llLn.i4, de Secularesal lugar citado del Difcurfo V. 

donde fe verán Confules fupueftos en oficio , v perfo- 
ñas, de que no ay noticia en .toda la antigüedad. Ad- 
vertimos 2. que lo dicho en el n.8. no fe entiende en 
tiempo de Scifma , tanto refpeto de la Iglcíia Romana, 
como de otras particulares. El año 1378. a 20. de Se- 
tiembre tuvo principio el Scifma de Papas , que duro 
hafta ol año 1417. y en todo aquel tiempo huvo en los 
dos partidos,y defpues del Concilio Pifano de 1 409 .en. 
los tres, diverfas pcrfonas en una mifma Dignidad. Lo 
mifmo fe encuentra en las Hiftorias de las Dignidades' 
Seculares, quando ay dos Soberanos cn.una Provincia- 
con guerras civiles. S-YJ* 
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f VI. 

S)E LA GE0G(^A(PHIA. 

1 Qilgucfc á la Chronologk la Oeographia , que 
^ fuccinta a breve Mapa haze aprovechar 
mucho en el eftudio de la hiftoria , dize Valemont. (i) <0 

Gerardo Juan Vofsio, al principio de fus DiíTertacio^ Tom.i.fag.#, 
nes Ghronologicas , las confidera enlazadas , y como 
los dos ojos de la hiftoria: Sunt enim Geoff^apbiaj^ 
Cbronograpbia germand forores : immoquafi oc¿elli dúo 
HifiorU , quorum altero Ji orbetur , lujca fiat : utroque 
extinóia Cétcajitprorfus. Porque fabcr el íuceflb fin no- 
ticia del tiempo , y lugar , es inteligencia muy corta, 
fegun advirtió el citado Valemont. (2) Por efta caufa ^^\ 

cfcrivia Philipo Jacobo Mauffaco : Geograpbia pars Tom. i.Üb.4. 
HiftorU fráüipua tft. (3) cap. s* ptg. » v 

' 2 Geographia es dicción Griega compueftaiícia (O 

voz Gea , que fignifica la tierra , y del verbo Graphoy ^^^^^"^ 
que cotrefpondcal Latino djjcribo Sc^unlz cxpÉca^ XÍ&pííX' 
Clon de Tholomeo Al^andrmo:^ tmttatto ptaurg XoUfiex^if- 
fot tus terré cognita , cumiis , qua Úli univerfaliter ad* 
nefíuntur. Difinió Juan Antonio Magin a la Facultad 
Geographica afsl : Ars y qua defcribit mundum ^ vel ma* 
jorem portionem eorum , qu^e in tofunt : velutifuntpro-^ 
vimia y Urbes > Oppida y María y Flumina , Lacus , Mon^ 
tes y Promontoria , & aiue partes principales hjius mundU 
(4) De que puede veríc Beyerlinch en fu Tneatro de la W 
iVida Humana , verbo Geograpbia. (5) J? P"n«ip- !*• 

3 Trata de propofito Valemont de la ñccefsidad Gcograph.Pto. 
de la Geograpbia para la hiftoria , (6) y dize y que para * /.\ 
dar á la memoria los focorros pofsibles> conviene que Tom-j. part.i. 
fea fu lección con la prefencia del Mapa ^ ó Tabla pag.iS. 
Geographica de los Dominios ,dr que trata. Efto es (O 

propriaraentc lo que fe dize. memoria locaL, conia Tom-i.lib.i.i 
H^ttc fe retienen om femcza las cípccie». Por efta cauía «P'í-P-»04. 

I de- 
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* dezla Juan Bodino: Vtfi Arsulla Hifiorico necejfariafif^ 
(i) froftño Geographia fumme n€ctff$ria videatur. (i) A cf- 

Lib.dc Medio- te fin Samuel Bocharte , Ingles , compufo fu Obra de 
do hift. cap. *. j^ Geographia Sacra , donde iluftra los Lugares , Mon- 
pag.ii. jgj ^ g^jQj ^ y Ciudades de la Sagrada Efcritura : y le 

cita muchas vezes el Abad Aguftin Calmct en fus Co- 
mentaritís fobre la mifma.De la inteligencia en la Geo- 
graphia fon capaces los niños (dize el P. Bernardo La- 
« my ) porque folo fe necefsita de vifta^ y de memoria. 
Damos a los principiantes efte exémplo. Se lee la Hif- 
toria del Reyno de Ñapóles , que ccufnpufo en Latín 
Pandulpho Colenucia hafta el año 1450. y virtió en 
Efpañol Juan Vázquez del Marmol continuada hafta 
el año I y 1 3 * Conviene obfcrvar las feís Provincias en 
que aquel Reyno fe divide : es a faber » a la parte del 
mar Tirreno la Campania > y la Calabria Citerior , y 
Ulteriorrá la parte del mar Adriatico,6 golfo de Vene- 
cia el Abruzo Ulterior,la Capitanau,y la Pulla: y entre 
efta Provincia^ y la Calabria Ulterior cftá la BaíiUcata: 
como entre el Abruzo Ulterior , y la Campania , ó 
Tierra de Labor eftá el Citerior Abruzo. Conocidas 
con fu diftincion las Provincias > fe deven advertir la 
• Ciudad Corte , ó Metrópoli del Reyno , y las princi^ 
pales , los Montes , y Rios mas feñalados en la Hifto- 
xia. Para la Eclefiafticalas Qudades Metropolitanas, y 
Cathedrales: de las que trata el Abad Fernando Ughe- 
^, ' W ^ 4i pertenecientes á efte Reyno en fu Italia Sacra. (2) 
To.^.7- 8.K ^- Con efte modo de inftruccion fe difciernen con claridad 
los fuceífos , fe retienen mejor en la memoria , y fe 
propulfan las faifas noricias, qucrm buen conoGunien. 
to de la Geographia han incurrido algunos Hiftoncos. 
4 Hemos llamado mar Tirreno al que ciñe por^ una 
parte al Reyno de Ñapóles , porque ya es comurfefta 
denominación : y como tal la fuponc Paulo Jovio en 
la defcripcion de efte Reyno , quando deípues de la 
demarcación por tierra con los Eftados del Papa dcP- 
de Tcrraciná h^ el rio Tronto , profieuc : Cft^a ab 
, ipfiSitílUftato ybmeTyrrbmo ^atpu ulim Hadria$i^. 
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oo ambiuntur.(i) Lo mifmo fe advierte en el Toipo IV.- ^ (O 
del Athlas mayor antiguo de Juan Janflonio, que tam-^ Lib.i Jiiff. p. j. 
bien cxprefla , cttá al mar Tirreno" el lugar de Santa' 
Euphemia de la Calabria ulterior. Juzgamos fupcrfluo 
acumular Efcritores fobre efto : (2) mas no averio no- vidcU hell 
tado, por evitar error en los ineruditos. Es verdad, que ¡^ j^^^ ^ g"^ 
antiguamente las voces more Tyvrbmum íignificavan el Tom. 7. col! 
mar de Ethruria , Tuftia , ó Tofcana , que corre defdc 3 7^ . 
la ifla Gorgona , vezina a Liorna , hafta el monte Ar- 
gentaro , en cuyo feno efta Porto-Hcrcuies. Conefta 
limitación le explican Mauro Servio , (3) N. Fr. Lean- (s) 

dro Alberti en la Defcripcion de Italia , (4) y Ambro- Inl¡b.i.iEncI<L 
fio Calepino , a las palabras mí^re , y Tyrrhenum. ^*'*g* P^S- ^ ^ 7- 

5 La fignificacion de ellas fe extendió al mar ime- •, . ^^ 
diato del Lacio , que baña la playa delde el Ar:5entaro '* «pooc j^ 
hafta Terracina. En el Mapa de efta Provincia , que 

trae el P. Athanaíio Kirkero al principio de fu libro in-> 
titulado Defcripcion del Lacio , pone a fu playa man 
7'yrrbenum. Nada menos fe aplicó al mar refef ido del 
Reyno de Ñapóles 5 y en algunos Mapas , donde los 
Jugares , y linderos eftán en lengua Latina , también fe 
dize mareTyrrbenum defde Caleta hafta el eftrechode 
Sicilia. Sin duda de efte mar hablava Virgilio , quando 
fingiendo el coloquio de Juno , y Júpiter , dio aquel 
verfo: . 

Gens inimica mibi Tvrrbenum navigat éequor. (5) (^ j 

Alude a la navegación de Eneas , y fus Troyanos , que Líb. i. JEneid. 
finiendo al Lacio defde la Aña menor , y déla Gre- 
cia , era neceíTario fiíeífe por el mar del Reyno de Na- 
{K)les y contiguo al Lacio a Levante : y á efte xnar Ua^ 
tnó Tyrrbenum iequor. De que fe infiere fer muy antigua ' 

la exteníion de las voces mare Tyrrbenum á fígnihcar 
el mardel Lacio, y el referido del Reyno de Ñapóles. 

6 No es difícil la prefencia de los Mapas en la lec- 
ción de la Hiftoria 5 pues tanto tranfcienden entre los 
curiofos. En algunas ediciones modernas de Hiftorias 
les llevan íidjuntos. El Rey Chriftianifsimo Luis XIV. 
^nlibsos crecido; biza. imprimir.las Xablasi Geo^i* 

1-2 phi- 
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%|>hicas lormádas por Sanfon : y eftas mifmas reducidas 
^reimprimió para fu ufo el Duque de Mantua.El hijo de 
Saníon , también Real Geographo > las dio impreíTas 
* en París el año 1 683 • reducidas á un Tomo en quarto» 
con hiftoria adjunta de las Provincias en idioma Fran« 
chs. Mos. le Coq. las dio a luz en París en dos tomos 
pequeños el año 1707. En el de 17*5. Mos. Neblot 
con mas extenfion,yefpecialidadjde Provincias hizo 
edición de ellas en ocho tomos en doze , cómo dizen 
los Impreífores : y eftas corren traducidas en Efpañol, 
impreflas en Madrid , con gran beneficio , y eftimacion 
de los Eruditos Hiftoricos. Sin perder de vifta las Ta- 
blas de Ptolomeo , y los Tratados referidos de Eftra- 
(i) bon y (i) damos noticia á los principiantes de eftos li-^ 
tg^SroL 11.x. bros Geographicos modernos » para que entren por eC- 
te medio en concepto ferio de k importancia y y necef- 
fidad de la Goegraphia. El AtUasmajor reciente es 
para curiofos de crecidos caudales : y quanto fe puede 
defear.Si no huvieramos vifto la Hiftdria de Tito Livirf 
impreífa en París el año 1 675 . m ufum Delpbini con los 
Mapas antiguos del Territorio de los Veycntes ,Volf- 
cos , Falifcos , Tufcios, Sabinos , Brucios, y otros Pue- 
blos,no era poíible entender con claridad las guerras,y 
conquiftas primeras de los Reyes Romanos. Para efto 
ay recurfo al Mapa del Lazio, que trae el P. Athanafio 
Kirfcero al principio del ühro Latii defcriptio. 
7 Quanto a nueftro aífumpto de Critica pudiéramos 

Sroducir muchos errores Oeogra^hicos , que en varias 
iftorias fe encuentran por impericia de ella en los Ef^ 
critorcs.De los que obícrvó Audifrcten laPrefecion i 
(O fuGeographia, refiere algunos Valemont.(2) Entre 

lib. %. cap. X. ^iiqs ^s notable el que obfervó en Virgilio , Ub. i. de 
f • i?f • * ' '^- la? Geórgicas , donde cfcrivió: ^ 
•^^^"•^* Ergo Ínter fe paribm concurriré tclis 

Romanas ocies iterum videre Pbilippi: 
Necjuit indignumfuperis , bis fanguine mftr^ 
Emathiam , & latos Hdmi pinguejcere compás. 
toponeen los dos primeros wrfos,quc la batadUP^ 
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ialica entre Cefar i y Pompeyo , y la de OQ:aviam> 
Augufto contra Cafsio , y Bruto fueron en fitio vecÚHÍf ' • ^ 

á la. Ciudad de Phüipas : y erró la Geographia. El fitia 
. de Pharíalia , donde fue la vitoria de Julio Cefar , efti 
en la Provincia de Thefaiia , y Philipas es Ciudad de 
Macedonia , donde fe retiraron con fus tropas Cafsio> 
y Bruto. Se engañó Virgilio , entendiendo , que avia 
lido cerca de efta Ciudad la batalla entre Cefar, y Pom- 
peyo. Notando efte defedo en pericia Ceographica, 
también fe engañó Valemont que dize , avia mas de 
200. leguas de un campo a otro j porque Thefaiia , y 
Macedonia fon Provincias de la Grecia entre fi coníi'» 
nantes. En el mifmo error de Virgilio incurrió Lucio 
Floro , quando dixo , hablando de Bruto > y Cafsio: 

lis Gn. Pompeyo fuit y arenam infederant.(i) En los otros ... ^^^ -. 

dos verfos al monte Emathia de la Macedonia le ex- Xom^x . píe *í »• 

preíTa cercano al monte Emo , que efta diftante en la 

Provincia de la Tracia , aora dicha la Romanía , y la 

divide de la Bulgaria y ó Myíia inferior refpeto de la 

Servia, que era la fupcrior Myfia. De fuerte que en los _^ 

quatro verfos confundió quatro lugares como vecinos 

que eftan no poco diftantes. Al año 42. (2) de fu Criti- - (*) 

canos ofrece otro exemplo Antonio Pagi. Refiriendo j¡^!^*^' 

un antiguo Anónimo las peregrinaciones a lugares fa- 

cros de S. Vilibaldo, primer Obifpo Eiftatenfe difunto 

en el aña 786. diae : Tabentes falo artus apud Epbefum 

AJiés infulam exponunt y ubi poftquam ad fepulcbrumS. 

Joannis Evangetijlde ebulliens inde manni admirantes la^ 

€rymis perfuderunt. A Ephefo , Ciudad Capital de la 

Jonia en tierra firme de la Afia menor, U concibió Ifla, 

como fi fuera otra de las que forman el Archipiélago^ 

por ignorancia en la Geographia. 

8 Porque es Angular efte exemplo , con h\ mani- 
feftaremos mas á los eftudiofos de Hiftoria quanto inv 
porta el conocimiento en la Geographia : Non ómnibus . /j\ 
facüc cfi (efcrivla el Obifpo Cano) ut nee prdceptis , me líb. i%. cap*|. 
fximplis noftris indi¿iémt. (3) £a la vida de S. Guiller- pag.1^4. 

mo 
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tío Eremita , que traen Siirio , y Lipománo al dia lo,^ 
(O de Febrero : y de la que al dia mifmo 4cve confulraríc 

To. x.Fcbruxr, el R Solando , (i) fe dize en la Parre 11. cap. 3. que 
*• •pag.445* viviendo el Santo en la Selva Livalia del territorio de^ 
Pifa : V^óx de Cáelo fonuit, qu£ in montem PetriPiuniy jux^ 
ta^ CaJiiHionem BurUnenfem , eum iré pr¿tcepit. Poco 
déCpixcs z-InvalUm , qu^e dia tur Stabulum Rhodis adha^ 
bitandum ejl introduSlus. Se afirma , que fue por el mes 
de Setiembre del año I i45^y alli termino fufanta vida; 
Ibidemper Atmumferme , & dimidium fuperuixit. El íí-p 
tio Stabulum Rhodis , que dcfpues fe llamó Mala-llallis^ 
. es del Obifpado de Grosero en territorio del Principar 
do de Sena , y en el angofto diftrito , que llega hafta el 
mar entre el Ehicado de Caftro , ycl antiguo Eftado de 
Florencia, El Martyrologio Romano , al dicho dia 10. 
de Febrero , expreíTa : /» ^tabulo, Rhodis in territorio 
Senenji SanSii Guillitl/ni Eremita.- hX principio del Siglo 
XIII. el Card. Hugolino Cortti , dicho de Ollia , por 
fer Obifpo Oftienfe , vifitó.alU las reliquias , y fepul- 
.(*) ero del Santo : y creado Papa (que fue Gregorio IX.) le 

Loccit. P.47+. edificó Iglefia como refiere Bolando > (2) y á los Ere^ 
aum.i I. mitas, que fe agregaron a Alberto,diícipulo, y hijo del 

cfpiritu de S. Guillermo en el mifmo fitio , y fe avian 
mantenido fuccefsivamente en el fin efpecial. Regla, 
mandó; que obfervaíTen la Benedidina: y con ella pro- 
íiguicron hafta que las guerras , y turbulencias de 
Italia en tiempo del Emperador . Federico II. y del 
Rey Conrado fu hijo fueron caufa de que fe aban- 
donaífe /y extinguieífe clMonallerio , que fue inftau- 
rado concl favor , y limofnás del gran Duque de ToU 
(j) cana Cofme I. en elaño 1565. por los Padres Eremitas 

Loccít. p.48;. de S. Aguftin , como es de ver en Rolando. (3) 
iium.2. ^ Cerca' del referido fitio , como a una legua , cfti 

, el Lugar de Caftellon , y otra diftanrc del mar : y dos 
leguas cortas tierra adentro ay otro lugar llamado Bo- 
liana 5 y porque fon pequeños, no íe ponen en los Ma- 
pas generales de Italia, y de la Tofcana. Eftán encj 
\Mapa efpecial del Principado de Sena> como fe advici^. 
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te en el Atlas mayor de las Tablas Gcographicas: y de 
ellos ay expreíla raencion en las Notas de Baronio al 
Martyrologio en el dia lo. de Febrero 5 y afsi rpifmo "^ 

en la vida referida , cuyo Autor fe produce un Obifpo 
Theobaldo , bien que muy incierto en fcntir , y crifi (i) 

del P. Dolando, (i) El M.Fr. Jayme Jordán en el Tomo Ibidcm, $.4. p. 
I. de la Provincia de eftos Reynos de la Corona de 44j*anum.4f. 
Aragón de fu Orden de Eremitas Auguftinianos,(2) co- j^jj^ ^ ^*^ 
mo vio mencionados los luganssde Camellón ,y de Bu-- %lio.pz^i\V. 
rianay creyó, que eran las Villas de Caftdlon de la Pía- ' * «^ ?' 
na , y de Borriana de efte Reyno de Valencia. Proce- 
diendo con efta fupoficion , fegun ella refiere los fu- 
ceíTos en la vida de S. "Guillermo 5 y en el §. 13. pag. 
143, dize :, Que elfitio del Valle dé los Rodenos eltó 
á un quarto de legua del Lugar de Caftelfabit , vezino 
á la frontera de Aragón, que alli murió , y que fiíe en-^ 
terrado en la Iglefia Parroquial de Caftelfabit ; y otras 
cofas del todo inadmifibles con la evidencia de la Geo^ 
graphia tan diverfa de fus narraciones. 
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DISCURSO III. 

DE LA 

FE HISTÓRICA 

A ESCRITORES GENTILES. 
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I Z argumento delcap.6. en el lib.XI.dc Cano, es: 
Qui fint probata fidei Aurores y qui contra non 
fint. Es muy principal para el concepto de la 
verdad, íi de las excepciones á las noticias hiftoricas fa-» 
ber la fe , que.merecen fus Efcritores , como efcrivio 
con acierto Ifac Cafaubono : Facitenimadrem , pquiA 
alíud y cum in omni fiuiio^ tum in iftonon minime , de 
AuSioribus fimgHlis , eorumque fcriftis quid^Jit fentiendum 
(x) ^x veris principas fiatutum babere. (i) Porque efte cono- 

la DedicPolI- cimiento de la fe hiftorica de ios Autores pertenece á. 
bü ád Rjcg. lo direftode la Critica h por reglas generales, y cenfu- 
Gallix. ra de los Eruditos, que trataron de propofitode efta 

materia , procuraremos inftruir a los Hiftoricos con. el 
modo, que permite aflampto tan vado, y difícil lip ex- 
ceder los fines denueftrodefignio. En la colocación de 
ifte,y figuientes Difcñrfos nos ocurre lo que al Obifpo 
Cano : Erunt enimfortafé quídam , quibus aptior ordo 
videretur. Rebus autemfuum cuique fervare locum natura 
(O jubet. (2) Elegimos efte methódo , creyendo ol^ferva- 

Lib.tf.cap.i. p. jj^Qs lo q^^ cnfena el mifmo Ganor£/ eiutcm bominibus 
*•'*• comparatum , quod Arijloteles nonfemel admonuit , ut d 

notioribus ad ea^ qu<g minusfunt notaj proficifcantur. Efta 
advertencia le obligó a invertir (al parecer) el orden 
de í US libros V. y Vi. y á dezir : Hos bumani ingenii ba^ 
bita racione , natura ordinem fape negligere, ¡Si en efto 
no acertamos á la mas reda diílñbucioD de nueftros 

Dif- 



Db la fc Hist. a EscMTOíiES Gentil, jjf^ 

Dircurfos : SaPieHtis eft eos ordinare , dizc Santo Tho- 

más. (i) Los Sabbs , fi leyeren cftc Tratado , podrán (O 

formar en fu idea el methodo, que les pareciere : que ¿J^^JJ; ^^^^^ 

para los principiantes no concebimos de granimpor- ^^y^^/ ^^* 

rancia la mas exada ordinacion en materias entre ¿k 

poco conexas. 

ÍD£ ESC%iro%ES G(^IEGOS 

menos dignos de fe hi/íorica. ^^^ 

^ ' Orat. pro Flac- 
1 T Os Hiftoricos Griegos en ecneral han corrió' co , p.s f f . ía 
JLi do como poco dignos de creencia. Efte» Tom.i, . 
concepto de fusfalazes Hiftorias explicó Cicerón : T>- ^vO 
fiimoniorum rtligionem , &fiiem nunquam ijta Natio co- f^^*^* ^ 
luit. (2) Lo milmo íintió Quintiliano : Gracis h'tfioriis^ * ^^ 
pUrumque Poetis Jimilif eft licentia.{^) De efta lubrica fó Lib. !• contra 
de los Griegos en fus hiftorias trata Flavio Jofepho, Appioaein.paj 
atribuyéndola a que las letras tardaron a entrar en ioj4« 
Grecia , y fin monumentos de fus antigüedades efcri- (O - 

vieron comoá cada uno parecía con gran dilcordan- Lib.íbcornipfc-. 
cia entre si mifmos. (4) Luis Vives trató con difcre- Tom.'i. '* 
cion de lo mifmo. (5) De efta inteligencia formada de -^s) 
Jos Griegos hiftoricos falió el proverbio F/á^/ Grifr^ Satyraio. 
para indicar faifa , ó foípechofa alguna noticia. En (7) 

alufion a efta opinión de los Griegos, dixo Juvcnál : Et ^" ^: *^- ^*^* 
quidquidGraciamendaxaudetinWprid.(6) De ellos chiclis,Toiii.x. 
cfcrivia S. Gerónimo : Non debemus eorum auSioritdti ^^ * 'tg* 
^quiefcere y quorum perfidiamj tí^ mendacia deteftamur. Líb.n. c.^. p. 
(7) Eíc los mifmos dezia Cano : Gr^corum fides majori 57^. 
ix parte jraSia , Ú* debilitata efi : quorum jaSiantia , C^ (9) 

nanitas impudentius efi auSla ypofiquam certare cum La^ In Bíb.Sclcda, 
tmis de Imperioj derebusgefiis , de doéirin^e veritate ince- '*• '^- ^^•** 
^wwf.(8)ElP. Antonio Poífevino cita otros Autores "P-'-P^^*73^. 
a efte intento : (9) y del mifmo trata enüi Viridario el m,^ j\ problc- 
P* Francifco Mendoza. (10) . . «a V/.pag.io 

Zi«»/. K Ci- nu0i.i»2« ( 
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2 Cicerón de los dos celebres Efcritores Griegos 

* ' Herodoto, y Thcopompo llegó ádezir : Apad Her/fdihé 

tum biftorU patrem , & apud Tbeopompum funt innume-* 

(x) rabiles fabuU. (i) De las noticias felfas en la hiftoria de 

l4b.i.ie Leg. Herodotoliizo Plutarco un Tratado entero. Según 

Td.4i.pag.jtt. (^no> no fué el inftituto deHerodoto efcrivir lolq 

verdades hiftoricas, fino también mezclar ficciones,pa- 

ra dar lugar á la elegancia, y dwerfion de los Leftores: 

In Herodoti lucubrationibus , rebus fiSiis y &, adumbratis 

quídcm loci plurimum fuit^ Verttm infcriptione ipfa Ule 

pramonuity non ejfe in eo libro binaria ratiónem ad vivum 

refecandam : MufaSy videlicet, infcripfity qmbusfabulf in^ 

terdum conhjfafunt , ut audientium ánimos jueundiusyú' 

füaviusalleñent : quodfeveritaU narraíionis non perinde 

(O affequerentur. (2) Veafe de la hiftoria de Herodoto el 

Lib.x I. C.Í. p. p, PoíTevino, que hazc crifi de ella. (3) 

í^^ • 5 Diodoro Siculo efcrivió en Roma en tiempo de 

CitSeñlz.cap. ^^ diírcnfiones del Triumvirato la Hiftoria univer- 

|.pag.t82V ^^^y q^c intituló Bibliotbecas. Sobic efta infctipcion di- 

xo Plinio el mayor : Diodorus ex Gracis defiit nugarik 

(4) (4) Y aludiendo a efta claufula de Prmio,cfcrivia Cano: 

InProLad hift. QuodPlinius afferit y Diodorum apud Gracas dejiijfe nu^, 

*^ ^4r/ , idfacile ex orationis Pliniana contextu intelligiturf 

non ad bijloriarumfalfitatem , fed ad infcriptionum vani-^ 

tatempertinere. Gritci enim AuSiores inanes , ventofafque 

infcriptiones librisfuispafsim prdponebant. At DiodoruSy 

ut Plinius ibi referí , libntíHfuum nullo lew , vanoque in* 

dice invidiofum fecit , ut priores y fed Bibliotbeca bijlo^ 

(s) riaminfcripfit.Qy) Déla hiftoria de Diodoro dize el 

Loccic n.i. p. mifmo Cano , profiguiendo fu difcurfo : Diodorus pri^ 

JO. mumfétpe , ac multum in bijíoria nugatur. Eandem certe^ 

V babuit y ut cfteri Graciy mentiendi libidinan. Nif forte 

Diodorum defendit Titulas libri ejus , qui nune unus extati 

De Antiquorum fabulofis gefhs infcriptus. Qui quoniam 

inferiptionifua ipfe refpondety neminemfallit. Quod enim 

promiferatyidemexolvit. Luis Vives también anumcró 

'¿Y ^ Diodoro entre los Hiftoricos,que efcrivieron fábulas. 

l¡b,f.¿trad. (6) S. Juftino iMartir, citando á Diodoro , le llama 

4¡fcip!pag.f9>« ^^•^ 



De la fc Hist. a Escritores Gentil. 73^ 
Autor preclarifsimo > (O Y Eufebío Cefaríenfc le citó (O 

con elogios de Efcritorinfigne- (2) De aqui , cxprc0a-; ]Ep Col^<>f^ ** 
dos cfto5 Autores, fe inclino Poflevino á íentir hiende: ^^^^^¿Jg^^ 
las hiftorias de Diodoro : (3) y Lorenzo Rhodoitiano, ^-^^^^ ^ J^ 
que las facó a luz el año 1604. pretende , que fus de-, (^^ 

fedos no exceden á los que fuelen incurrir los Hiftori- Lib. i.dc Pr«p. 
eos , y que puede tener lugar entre los veridicos. Juan Evang.oap^.n. 
Bodino hizocrifi efpecial de la hiftoria de Diodoro, y ^-pag.iS. 
le reputa entre losfalazes. (4) Es notable el lunar, que ^j^ ^ ^^^ 
cfcr iviendo hiftorias genérales en Roma , donde le fue- ^ | ' ^ l^^^* 
ron fáciles las noticias de las cofas Romanas , y de Ita- ' ^^^ 
lia , las tocó cotnp de paífo , y muy fuccintas 5 y con Cap.4.hift.Mc- 
mucha extenfion los fuceífos de la Grecia. ^hodic«, á pag; 

. 4 Phyloftrato efcrivió la vida de Apolonio Tya- ^^« 
neo, dividida en ocho libros, en tiempo del Emperador 
Alexandro Severo , que reynó defde el año 193. hafti 
io8. fegun el computo de Pagi. (5) Dion Cafsio , tra- (^) 

tando del Emperador Antonino Caracala dize : Magis^ Tonxi.adeofr 
O" praftigiatoribus itadeleólabatur yUt Appollpnium Cap-^ dcmannos. 
padocem , aui floruerat Domitiani temporibus , laude y &! 
bonore afficeret : bic prétfiigiator fuerat folers , Ú'magus. 
(6) Domiciano mandó , que le traxeflfen de Antioquia {¿) 

á Roma , donde le trató con ignominia , y pufo en la Lib. 77. ht(t 
cárcel , de que falió por fus malas artes , como refiere Ro»^ pag.^?^ 
Jorge Cedreno, (7) y le tranfcrive Baronio> (8) La vi- _ O) 
dafobredicha de Apolonio efcrita mas de 100. años \^^™' '* 
defpues de muerto, y vertida de Griego en Larin por ^*^**(g\ 
Alemanio Renucino en el Siglo XVI. es toda una per-^ Tora. x. adap. 
petua fábula, idea de un hombre tan prodigiofo, como ^i.pag.7x^. 
labia Phyloftrato , que los Chriftianos puedicavan á 
Chrifto Señor nueftro. Su intento fue por en>ulacion,y /^\ 
malignidad contra el Chriftianifmo repreíentar unfu- Cit.lib.itf.Scft. 
getodefusnüfmos Gentiles admirable en virtudes, y 4^.2.pag.44^* 
cfpecialmente en milagros : y fe echó a fingir quanto (10) 
le parcció,que conducia á fu defignio. Sobre etto vean- ÍP'^á- '¿fir *^ 
fePoírevino,(9) Gravefon,(io) y en particular Tile- , ¿7 aSíJl 
mont en el juizio exaílo , y extenfo , que haze de efta ^^ (i^\ 
hiftoria de Apolonio en la vida de I>omiciano. (11) pofta^t,»ah |^ 

K2 Hic- i^f. 
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Hierocles, Prcfefto de Egipto , en odio de la Religiod 
Chriftiana , de las fábulas de Phyloftrato compufo dos 
libros con el fupucfto nombre de Phylatetis \ y fe redu- 
cen a hazer comparación entre Chrifto , y Apoionio: 
como que los Gentiles tenian quien excedieífe á ChriC- 
to en Obras maravillofas. Ladancio Firmiano impug- 
(x) no eftas fábulas , (i) y Eufebio Cefarienfe hizo libro 

Traa.clcDivin..efpecial contra Hierocles, que cftá adjunto a los libros 
Ix)ftit.c.5. & f • de Demonfiratione Evangélica ; y traduxo de Griego en 
Latin N. Fr.Zenobio Acciayolo , noble Florentin, co- 
mo antidoto al Phyloftrato traducido por Renucino,fc- 
(2) gun él^Tiifmo dize. (2) Tratan de eftps dos Efcritores 

In Epift. ad GriegoSPhocioen fuBibliotheca,Codicc44. Baronio, 
LconcX.apud (5) Daniel Huecio , Obifpo Abrinccnfe , en fu De- 
Echará, Tom. moftracion Evangélica , (4) y Gravefon en ei lugar cir 
^•P^g-^^- tado- ^^ ^^ 

Tom.r! ad an. 5 Zofimo el Hiftorico era Gentil «n el Siglo V. de 

78. pág!^f 4. la leleíia Chriftiana. Efcrivió feis libros de Hiftoria 

(4) defde Odaviano Augufto hafta los Emperadores Arca- 

PropoH^.pag. dio, y Honorio, llenos de fábulas , efpecialmente con- 

*^í* tra el Emperador Conftantino,y otros Principes Chrif- 

(f) . tianos , como advirtió Phqcíb. (5) El Cardenal Baro-: 

InBib.Cod.^S. nio en diverfos lugares manifiefta las faifas noticias de 

fJag.270. ' Zofimo 5 y en las Notas al Martyrologio de él dize: Dr 

(<í) Chrijlianis multa mentitus tfi. (6) Tratan de las falazias 

Dic %%. Augu- de Zofimo el Diácono Evagrio, (7) Antonio Pagi con 

ftijpag.3 n- Jacobo Gothofredo , y otros. (8) Reprueva la Hifto- 

T u ^^a ^^^ ^^ Zofimo con Paulo Diácono , y Nicephoro cita- 

Lib^.hift. cap. ¿^^ Poffevino 5 y refiere por menor muchos errores fu- 

40.&41.Í pag. y^^ ^^^ £j índice Romano prohibió la Apología , que 

(8) en defenfa de Zofimo hizo Juan Leunclavio , Seftarioy 
Tom. I. ad an. de que haze mención el mifmo PolTevinOjtratando otra 
ixi.pag.jtfi. vez del poco crédito , que merece la Hiftoria de 

(9) Zofimo. (10) 
InAppar.Tom. 

.^.p.fff.&fí^ #^# # # 

(10) ^ ^ ¡ik * 
Sca.1, ciccap. ' ^* - 
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ÍD£ HISTÓRICOS G<¡ilEGOS 

Verídicos. 

t T7 L mifmo Cicerón , que dio la ccnfura rcfcri- 
jj da á las Hiftorias de los Griegos, profigui6 
diziendo : In illo numero funt boni^ doóíi , & prudentes, 
qui ai bocjudicium non funt adduSií.{ i ) Porque algunos, (i) 

que efcrivieron hiftorias Romanas , procedieron con Loccit^um.!. 

veracidad en fus narraciones. Entre eftos mcfece el ^*?^*^^ 
primer lugar Polibio , de los mas noble» de hk Ciudad 
de Megalopolis en la Provincia de la antigua Arca^ 
dia , dicha aora la Morea , del que , del tiempo, 
y lugar donde efcrivió , hizimos mención. (2) Su (*) 

hiftoria es principalmente délas cofas Romanas def-^^g-^^ í^ 

de la primera guerra en África tiafta la everfion del "•'• 
Rey no, de los Macedonios. De los 40. libros fuyos 
quedan cinco como Polibio les compufo. De los 
otros fe han podido recoger algunos fragmentos 5 y 
otros intitulados de las Legaciones. De efte Autor de- 

zia Tulio: Polibiusbonusinprht^s AuíÍor.(;¡) Y del mif- ... ^'^ ^^^ 

mo efcrivia Juan Bodino : Polibius ínter óptimos Scrip- ciispado^* 
tores verifsimus babetur. (4) Ifac Cafaubono le celebró (^\ 

con efta recomendación : MullamperfiSiahiftoriflegém De híft.mediod 

negligebat : illam omnium maximam , qua vera fcribere cz^.^.^z:g.s9* 
pracipit , eafide cufiodiit , ut liquido eonfiet nobis , non (í) • 

folum rationem ipfum habuijfe veritatis , fed etiam to^ }^ ^ w ^ 

to afeSiu illam amafe , & religione quadam coluife. -«'«g-^^jj^** 

(5) Y continua porextenfo en las alabanzas de fu íuf- Apag.^íx. 
toria. Al fin de ella trae los Efcritores Griegos , que (7) 

la citan , (6) y defpues a los Latinos. (7) Con el mif- Apag.ios5» 
mo concepwdeélefcrivePolfevino.CS) ^ W 

2 De Thucydides , Athenienfe , iluftre en linage, ^'^^^^^ f^^** 

en letras, y en armas, dixo Cicerón: Thucydides enim c-'*W*^^- 

rerum geftarum Jincerus pronündator,& grandisfuit, (9) j^ Bruto,Tom. 

Aplauh X .pag.t4;^« 
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Aplaude mucho fu hiftoria Quintiliano. (i) Jofepha 
(O Hebreo cfcrivia de efte Autor : In mulHs autem etiam 

Lib-io. cap.i. Thucydides tamquam falíax accufatur : licet firupulojifsi-^ 
P*S- ^ ^7- mam fui temporis biflor i am fcripfijfe videatur. (2) No di- 

Lib, I. contra ze que la acdfacion fueíTe jufta , y valida. Tiene la hif- 
Appion. pag- toria de Thucydides aprobación de nueftro Cano, 
M) f . que dize : Religiofus eft Thucydides , ut Jofepbus ait , m- 

(0 Uf omnes Gracos bijloricos in primisfcrupulo¡us(^ Geor- 

Lib-xx- cap.^. g(o Acacio , en el Prologo á fu hilloria , y en la vida 
P*H7^' 3c Thucvdides áél adjunta, trata largamente de la 

veracidad de efte Efcritor : y entre otros teftimonios 
cftá elfiguiente : Namprofeéo ut bifiortam firibere res 
ardua , difficilifque efi , ita vix aHus fideliter aaue , dex^ 
treque biftórici munus explevijfe videtur. El miuno Thu- 
cydides fe halló prefente a muchos fuceífos de la guer- 
ra , que efcrives y para inflxuirfe. en los otros, á que no 
afsiíuó , dize Acacio : Nec fumptibus , nec laboribus pe^ 
percit. 

3 Sin embargo de la prcfcncia , y diligencias refe- 
ridas , en efte genero de narraciones es bien , que ten- 
gan advertido los Hiftoricos lo que efcrivió Jorge 
Agripolka, en fu hiftoria Bizantina : y firva de inftruc- 
cion general para el difcreto concepto en relaciones 
de guerras, y viftorias^ Ñeque bic 4)pera pretium erit 
dijerere , quantum Hijloriei in rerum geftarum ferie^ 
Regnorum excidiis , Urbium feditionibus , bellis commif- 
Jis ycaptivitatibus y viÜoriis j cladibus y & bujufcemodi 
, generis aliis ajferendis Ínter fe diffefttiant. Cum enim va^, 
riafint , ac multiplica , ádeo ut ñeque vidoribus ipfis (ut 
ipfe fu/picor) innotefcant y quidfieripotefi.utincorrup^ 
tamfidemy nudamque veritatem ab Hifloricis expetíe^, 
(4) mus^.(/0 

Ibi,pag,z.EdIt; 4 Dionifio Halicarnafeo , Efcritor de onzc libros 
Pajrífiis xtff í. de Antigüedades Romanas , mereció efte elogio, que 
tranfcriviendo a Juan Bodino, (5) le dio el P. Antonia 
r ^üa\K ^offcvino: DionífijsHalieamafeuSyCUJus majorfidesefi 
ú¡oÍ^\T m hiftoria y qu(ms Livii yrranquilli y Taciti , Jrrianh 
• pag* í í • q^i^p¿ jg aliena , non de fuá República fcripfit , & qm^ 

nium 



Db la pe Hist. A Escritores Gentil. 77 
ftíum Commentarios , ac Civitatis Arcana ex aSiis publicü 
íolhgit y propter moderatum dicendi genus , tí^ Attbicam 
puritatem , Antiquitates Romanorum abipjit^s origine Urr 
bk tanta diligentia confcripjit , ut Gracos omnes , Latinos 
fupcraj/e videatur. (i) Eíkc es d común íentir de los ^ , (x) 
Críticos. Ifac Cafaubono concibió eftudiofa , y dcmar Cít.Sca:2.ca^ 
fiada facundia en la hiftoria de Dionifio : Dimifitis om- n-pag. i^s. 
nem curamfuam in dicendi facúltate paravit. (i) Es muy i^ cicE^dicód 
ordinario , que los Hiftoriador es , preciados de de- Rcg. Gafitó/' 
gantes, y facundos, defagraden á los juiziofos. 

y De Dión Cafsio , íi el cúriofo defea noticia muy 
efpecial, vea el Compendio de fu vida efctita por Tuan 
Leunclavioal principio de los 46. libros de la hiftoria 
Romana de Dion , donde trata de la gran fe hiftorica» 

2ue merece. Por aora baftará la recomendación del 
¡ard. Baronio , que dize : Dio Qafsius fuorum tempo^ 
rum Scriptorum facile Princeps. (3) Y poco antes : Vir (5) 

fane laudatifsimus , Latinorumquejiudiojifsimus , quique Tom. 8. ad an' 
in Urbe fiorentifsima pra animi integritate , ordinario ^04. pág. xíi* 
Confulatu digniís eft habitas. No cabe , dize Baronio^ en 
Dión Cafsio la excepción por la general de hiftorico 
Griego , con que pretendía cierto Efcritor difaünuir 
la autoridad de Dión en los vicios , que refiere , del 
Emperador Trajano. Aunque no le exprefla , es fin du- 
da Alfonfo Chacón en el Opufculo de Anima Trajaní. 
Hizo Crífi de la hiftoria de Dión con aplaufo el B. Pof- 
fevinó : (4) y mas exafta el erudito Tilemónt eji la vi- ^. ..y^^ ^^ 
da de Alexandro Severo. (5) # Hcrodianó Alcxandrinq T^cap^^^ 
efcrivió ocho libros^ de Hiftoria defdc la .muerte deí 305. 
Emperador Marco AureFio año 180. de la Era Chrif- ' (j) 
tiana, fegun la Chronologia de Paci , (6) hafta el .Toin.?.p«t.n 
principio del Imperio de Gordiano 111. que fue el año art.i7.&.%S. 
238. (7) De fu Hiftoria dize el mifmo Hcrodiano : Qua ^. (^) 
poft Marci obitum per univerfam atatem vi/a mibi , audi-^ ' '7^ ^ ^ '* 
taque funt y nonnulla itemin experiundo cognita y utpote ib¡,paL2ip# 
in publicis Officiis , primipalibufque ver/ato , ea nunc 
confcribendajufcepi. (8) Como Efcritor muy cercano , y (g) 

fcoetaneb á los fuceflb^ , que reñere , merece crédito: l4b.x.cap,i 
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y de él dixoPhocio : Ómnibus HifiorifvirtutibuspMícis 
(O cedit. (i) El ?• PolTcvino alaba mucho la Hidoria de 

ih.Coi.99- Hcrodiano. (2) Antonio Pagi le celebra como Efcritor 
P^8'*^[: diligentifsimo : Certum enim y Herodianutn HiAoricum 

Sca.t.cap. 18. ^^^^^^ifiitnum.{o^^\ mifmo Pagi le manifíefta in^e* 
pag/}05. ' nuo , y que obfervó los oficios de excelente Hiftoria- 
(3) dor. (4) Y efte es el común concepto de la veracidad dé 

T6.1. p;^.2o^. Hcrodiano , de fu habilidad , y diligencia, 
ad an.2x8. 5 jj^ Apiano Alexandrino efcrivió el Obifpo Ca- 

Ibi d XX ^^ * Appianus Alexandrinus ^ Gracus licet AuBor ^ fed 
paff.xi t? **^* quoniam externa y&civilia Romana bella memorif man^ 
^yj davit y in ¿dienis febus mendax nonfuit. (5) Efcrivió 

Cic. cap.<í. pag. Apian9 en tiempo del Emperador Marco Aurelio cerca 
j7^. del año 180. de la Era Chriftiana fcis libros de diyer- 

fas guerras Romanas , y cinco de fus guerras civiles. 
Aprueva fu hiftoria PoíTevino , advlrtiendo , que no 
carece de algunas faifas noticias , de aquellas , que por 
ignorancia , ü defcuido fuelen incurrir los hiftori- 

tib. i^.rca.i. y £)^ Plutarco dio PoíTevino iluftre tcftimonio: 

cap.i^. p. JO»* Qj^¿ ^ hifioriamperttnet jfequor eorum fenUntiam , qui 

Ínter Gracos médium eum locant , ac dignum Principe 

Scriptorem faciunt , qui judicium formet , &* ad pruien^ 

, . . tiam ducat. (7) El mifmo fe conforma con el fentir de 

Loe cit cap if ^^"^ > ^^^ "^ leíiene por verídico en lo que efcrivió 

pag.'joi. ' ^^ '^s cofas de Grecia ; Latinusjtqwdem fulgor , ^glo-- 

ria Grfcia claritatem obfcuravU : & adeo Gracorum 

ferftrinxit joculos , nf vel Phtarcus yScriptor alioquin ^e-^ 

fax , in rebíis Gracorum illupandis & cacutire , &finge^ 

' (8) reinterdum videatur.(S)tio obftante efta excepción^ 

Cit.cap.ér.pág. Cano le llama Autor gravifsimo : Plutarcus quoque^ 

S7^- Juófor & ip/e gravifsimus , affirmat , nullos fuá átate 

(9) públicos Gracorum Annales extar^. (9) Porque fegun doc- 

Loccit. p.jtfx. j^jj^^ ¡^^^^ p^j. jjig^j^Q5 defedosno deve defeftimarfe el 

Efcritor hiftorico : Quodjíex quibufdamfi£iis yfalfifque 
. . narrationibus biflor i as Gentium aflimemus , nulla omnin9 

Cit Ál^l óacT ^^^^ » 9^^^ nonfimiliter illudamus. (10) 
j/7. g Xenophontc, también Athcnienfe,xdif^P"^^ 
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de Sócrates , efcrivió divcrfas Obras Phylofophícas , y 
una hcrmofa , y difcreta narración de la educación de 
Cyro, Rey de los Perlas, y Emperador de los AíTyrios, 
que parece hiftoria. De ella dexó advertido Cicerón: 
Cyrus Ule a Xenopbonte , non ad hiftarii fidem fcriptusj 
fed ad iffigiemjufii Imperii. (i) Repitió lo mifmo Quin- (O 

tiiiano : Optimi , & obfaluti/simi Príncpis formam in Cy^ Epift. x. ad 

To perfeSam conaturef fingere. (2) Sobre efto añadió Ca- Qs*"^"'!? " 
-*/ ni rti !•/• ^ trena , UD, x.^111. 

no : Itaque non tfi ab eo expeátandum qualtfnam Cyrus ^^^^^^ ^^^^ 

revera fuerit {Rex licet excellens ^ & eximius) fed qualis ^^j/ 
futurusfit in República Imperatory fi ad normam exempla- {%) 

ris exaSiifsimi componatur.{^)l^o mifmo en Pofltvino, Lib, xo. Inft. 
(4) y en otros. Por lo que dixo con razón Quintiliano: cap^f.pag.xf 7. 
Xenopbon magis Ínter Phylofopbos , quam ínter Hiftoricos (v 

reddenduseJÍ.(^)Dc que confta la inerudición délos Cap.ii.cit.pag. 
que citan como hiftoria efta narración de Cyro , ideal '^^ (^^ 
en la efpcculacion de Xenophonte. Cit.fca. x. cap. 

9 Aunque no fea de nueftro inftituto,esbienfe zo.pag.»97* 
tenga prcfente el gran mérito de la Nación Griega , ya (O 

aue no , por lo general en las Obras hiftoricas , en L<^^ 
oclrinas Naturales , Morales , y Políticas, en que hti- 
vo tantos Sabios , y fobrefalieron Platón , y Ariftotfc- 
les. De los Griegos en las materias referidas pafsó la 
dodrina a los Latinos ; por lo que juftamente íe dezia 
como proverbio : Minerva y/pretis Atbenis , migraí in 
Latium. De otros hiftoricos Griegos trata Poflevmo en 
diverfos Capítulos del citado libro i6. en la Sección 
a. que omitimos , por no fer tan principales: y de ellos 
con mas exteníion por todo un Tratado de quatro li- 
bros difcurrió con Criíi , y otras noticias Gerardo Juan 
¡Vofsio , Efcritor Herege , pero de eftos libros , que ci« 
tamos , nada ay expurgado. 

10 Fia vio Jofepho , nobilifsimo Hebreo , vivia eri 
Jcrufalén , quando los Emperadores Vefpafiano , y 

Tito la conquiftaron , y demolieron el año 70. de la ,^ 
Era Chriftiana, fcgun laChronologiade Pagi 1(6) y X6.i. i^gf^í^ 
cftuvodefpues en Roma acceptoá los mifmos,y al * (7) 
(ucceífor Do^iciano, como refiere Baronio. (7) Eicri- T6.x.pag.7t»« 

L ' vio 
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vio en lengua Griega 2o.libros de Antiquitatibufjudfo^ 
rum y fíete de Bello Judaico y dos libros contra Apion 
Aiexandrino , Gentil > un libro del Imperio déla ra- 
zón , que algunos le llaman Hiftoria , otro de los fíete 
hermanos Martyres Macabéos , y el libro de fu vida. 
Los Hebreos virtieron en fu idioma los 20. libros , de- 
pravando el lugar, en que habla de Chrifto Señor nuef. 
(i) tro al cap* 4. del libro lí. como afirma Baronio. (i) 

Tona. I. ad an» En la Bibliotheca hiftorica , y Critica de los Efcritores 
34.pag* zfs- de la Congregación Benedidina de S* Mauro impreíTa 
en la Haya el año 1726. compuerta por el P. Felipe le 
Cerf de la mifma Congregación >dcLP. Martin Bou- 
quetfedizepag.48. que crabajava en edición nueva 
de las Obras de Jofepho : y que en las Notas parecía 
no ofrecerfe punto mas difícil > que la difeufsion (i era, 
ó no legitimo de Jofepho el lugar citado > en que hazc 
mención de Chrifto .Refiere los recientes Críticos Fran- 
gí) cefes > feguidos por Elias du Pin , (2) que creyeron fue 
T6. i.pag,i4. intrufo por algún Chriftiano : defvanece fus frivolas 
razones , y profígue : Un erudito Inglés ba publicado en 
, V e^os últimos años una Dijfert ación , en que ba becbo ver 
T6.1. D\S. lA ^^^ ^^^^ muypatentfy que el citado p<^jP^gfi de Jofepbo no 
§• I. pag. 272I es fupuefto. El M. GraveíTon reprueva la opinión nega- 
in I. cdit. * ti va, (3) y Pedro Anato en el Tomo i . (4) 

U) II Trata el Card. Baronio de los errores en las 

Ibi, lib.3.art.8. Obras de Jofepho , procurando deprimir fu fe hiftorí- 
pag^i $?• n.i. ca > (5) y guiado por efte Autor haze lo mifmo Poflevi- 
T í^) no- (6) De los errores en los libros de Jofepho fe hazc 

Loc. nuper cit. ^ ^j Qbifpo Cano , y dize : Flani ait , non inficior^ 
f5 To^^^^"^' ftd errores fuere ignorantis, nonmendaciafallentis : ñeque 
i8n8?''^^^' ifquum ejl paucisi maculis labem toti narrationis corpori 
\ ' ¿ a/pergere. Egregius itaque biflor icus Jofepbus fuit , & re^ 

Tom.i. Appir. rum indagini Jobrietatique fermonis attentus: (7) Acre- 
Sac.pag.9<í7.& dita efte juizio de fer Jofepho hiftorico digno de ffc, 
inBibLTom.z. continuando con las claufulas íi^nicMCS : Jofepbi verd 
líbsi^.rc&.u inbijhriafidemynon Romani modo Principes y fed viri 
cap.i4.M0'- q^q^ Ecclefitt celebrarunt. Egejippus y bonus in primh 
ríb.X¿^ap.7- AuSioryVir prokata fidei y& gravis omnino hf^orUm^ 
pag.jBt, ^^" 
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Jofephum egregie laudat , qudd ad hiJlorU auíioritatem 
pertintt quidem : nam quod ad Religionem confortem eun% 
facit perfidia Judaorum.Hieronymus non dubitat locum il^ 
li Ínter Eaelefia Scriptores dareí atque adeo^ ejus de rebus 
geftis monumento ínter Ecclefiafiicas bifiorias recenfere. 
Efífebius Cafarienjis , Sozomenus, & Nicephorusy ut altos 
omittam , tniris modis Jofepbi bifioriam commendant. 
Quanto á <livcrfas erratas , que fe han advertido en 
computos , le efcuík Cano , atribuyendo tnuchas-á los 
tranícritores : de lo que no fe ha eximido la miíma 
Efcritura Sagrada j^ de que trata el mifmo con erudi^ 
cion en el citado libro XI. (i) . ^ 

12 En el üb. i . de Antiquitatibus (2) mencionando Cap.^.á p.n^* 
Jofepho la Ciudad ,que fundó Cain , fegunfe refiere * (t) 
en el libro del Genefis , (3) efcrivia : Enops nomine im" Op.i.paB.7. 
pofito ab Enofo liberorum natu máximo. En el mifmo li- (O 

bro del Gepeíis eftá claro , que Enós fue hijo de Seth^ Cap.4.v.i7. 
(4) El hijo de Cain , que denominó. la Ciudad , por vo- ^ y^^ 
Juntad del mifmo Cain , fue Henoch , como fe expref- P*^' • * 
fa en el Texto Sacro. Advirtió efte defeíto en Jofepho 
Natal Alexandro , y efcrivió : Memoria lapfus ejl Jofe^ 
pbus y cum Enós , non Caini yfed Setbifilius fuerit natu (O . 

maximus^ (5) Por efte , y otros errores , que fe creen Tomi.hift.Ec- 
proccdidos de ignorancia ,de defcuido , ó falta de me- ^ c^-*"^*-?-*** 
moría , no dexan los Criticos modernos de apreciar in Apparat. 
mucho la autoridad de Jofepho. Antonio Pagilede- Chron. n. 144. 
ñende contraía cenfura de Baronio en lo que efte pre- (7) 

tende, que Jofepho difcrepadelo que refieren I05 Tom.i.part.2. 
Evangeliftas. (6) Tilemónt trae en compendio las prin- ¡^^ ^ vida d« 
cipales circunttancias de la vida de Joícpho con noti-r ^^ art. 7^.^80] 
cia , y cenfura exafta de fus Obras , y de la grande ef- & *8x J 4 pag! 
limación, que han tenido de los Ss. Padres, y otros Au- 1004. * 
torcs antiguos, y modernos. (7) Con efte feniir contbr- (8) 

. man el Card. Noris , y otros , que por él mifmo cita Tom.i.dc Vkt 
CSrravefon , celebrando el crédito de Jofepho en lo Chrifti,piffcrt, 
iiiflrorico». (8) Sin embargo conviene tener advertidas ^'^ P*p*.^*^*f * r 
4cn los Efcritos de Jofepho las precauciones ingeridas cicpa^i^.í» 
f)or Poflevino ; (9) bien que en algunas fe engaña, fí- Tom. x. Appa- 
gttii^ndo á Baronio. La AP£N« rae 
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yVPENDICEDE OTROS GRIEGOS CATHOLICOS; 

13 TJN el año 1648. dio á luz clP.Phclipe Eab-. 
i^j be un Opufculo de Seriptoribus HiJlorU 
Bizantina , texiendo de ellos un Cathalogo Chronolo^ 
, gico , en que le refieren los Principes , de que cfcrivic- 
ron , y el trafto de tiempo , que contiene cada Hifto- 
ria. Eftá al principio del Tratado , que fe intitula Ex^ 
serpta de legationibus , &€. otro de los que fe imprimie- 
ron en la Imprenta Real de Paris 5 donde fe dieron a la 
cilampa en Lenguas Grieca, y Latina los Autores men- 
cionados en el citado Cathalogo. Como tienen propio 
lugar ios Hiftdriadores de efta Nación Cifmaticos , y 
(x) hcreges, (i) damos aora noticia de los Catholicos re- 

Difc IV.$;IIL putados por verídicos , a los que fin jufta excepción no 
le niega la fe hiftorica. Procopio Celarienfe de Palefti- 
na por los años 560. efcrivió dos libros de Bello Perfil 
CQ y dos de Bello Van4alieo , quatro de Bello GotbicOj feis 
libros de ^dificijs Juftiniáni , y un Tratado de 3 o. Ca- 
pítulos de los Vicios , y acciones vituperables de el 
mifmo Emperador Juftiniano , y de fu muger Thcodo- 
ra , al que dio titulo Kifioria Arcana^ porque quilo que 
cftuviefle oculta en fu tiempo , y refervada pata los Si- 
glos figuientes, 

Agathias Maurinenfe , igpal en el tiempo a Proco- 
pio , compufo hiftoria de Imperio , & nhusgefiis Jufii^, 
niani , di Aribuida en cinco lloros. 

Evagrio Diácono , a mfedio Siglo VIJ. efcnvio fcis 

libros de hiftoria Edefiaftica , defde el ano 43 1. de la 

Era Chriftiana hafta el año 592- dezimo del Empera^ 

dor Mauricio, aunque por error cñz duodeztmo en el 

Capitulo 2 3 . ultihio del libro VL como fe advierte eq 

^ el Prologo a efta Obra en la Bibliotheca Vct. PP. (2) 

rO Jorge Monge , Abad , y Syncelo , ó primer A4ini& 

XiXLf.j^/i. tro del Patriarca de Conftantinopla Tharafio , por los 

anos792.formó la Chronologia defde el principio del 

mundo ,h^ el tiempo de los Emperadores Maxim» 

jiia-5 
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Diano , y Maximino. San Thcophancs , Abad del Mo-* 
naftcrio de Sifnagria , dcfpues de Agro en la cercanía 
á Conftantinopla , efcrivió hiftoria Chronologica def- 
de el Imperio de Diocleciano , y año 284. hafta el 
tiempo del Emperador León V. Armenio, herege Ico- 
nómaco , que comenzó a reynar el año 813 .En el año 
820. ultimo del pérfido León , murió S. Theophanes 
defpues de dos anos de dura prifíon por caufa de la fh 
Catholica. Dize en el Proemio , que Jorge Syncclo ic 
dio el Auto^rapho de fu Chronologia , encargándole 
la continuación de ella. En el Cathalogo mencionado 
de los Hiftoxiadores Bizantinos, n.v 11. fe dize, que 
llega la Chronologia de S. Theophanes al tiempo del 
Emperador Theophilo ; y afsi fe hallaría en algunos 
Cadices Griegos.Lo mifmo fe enuncia al principio de 
la Chronologia en la edición Regia Parifienfe del ano . 
1655, Theophilo comenzó fu Imperio el año 829. y el 
de fu padre Miguel Balbo avia principiado el de 820. 
ya difunto S. Theophanes. Fue adición de otro Efcri- 
tor la Chronologia de eftos dos Emperadores , como 
dexó advertido el Card. Baronio : (i)y la profíeuió (O 

León Gramático hafta el Emperador Conftantino VIII. T6m. ^. ad an. 
á cuyo Imperio dio principio el año 944. Eftá en I4 ci- ^ * ' • P*é" **^' 
tada edición de Paris. "• *• 

S. Níccphoro , Patriarca de Conftantinopla , por 
lósanos 828: hizo un Breviario hifiorico áeCdclzmucr^ 
te del Emperador Mauricio , año 611. hafta Conftan- 
tino Copronymo , al año 775. y una Chronologia muy 
fuccinta dcfde Adán hafta Odaviano Augufto.Efcrivió 
también iv. Opufculos contra los Hereges Iconoma* 
eos , qu« eftán en la Bibliotheca Vet. PP. (2) /^j 

13 Un Chronicon ay celebre entre los Hiftoricos T0111.14. p.g^, 
de Autor , y tiempo incierto. Le virtió de Griego en 
Latb clP. Matheo Radcro , Jefuita , y le dio á luz el 
año 1615. con el Titulo Chronicon Alcxandrimám^ y con 
el mifmo íc reimprimió en el Tomo XII. de la Biblio- 
theca Fit. PP^ pag. 867. donde ay Prologo curiofo, ca 
i^ue fe diícuK del.Efaitoi de efta Obra por nadie haf- 

ta ^ 
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t9 aora conocido. No aviendo hecho memoria de efte 
Chronícon Jorge Syncelo , ni Phocío en fu Bíbliojhc- * 
ca y creen algunos , que no fue anterior á lo ultimo del 
Siglo IX. aunque al P. Labbe pareció , eftaria efcrito 
(i) el año 634. (i) Como ni es de Autor Alexandrino , ni 

OpufccicP.!. (rata de cofas de Alexandria , en la edición Regia Pa-* 
pag. s.n.f . riíienfe del año 1688. íe intitula con propriedad Ciro- 
nicon Pa/.balefY afsi le citan los Autores de Aóiis Ss. (2) 
(*) - ... porque muy principalmente , y como de inftituto trata 
dic?í . pag"i ^" ^^ *^^ computos Palquales , al principio del Viejo Tef- 
^ ^ í-P B- 7* Jumento , y defpues de la Iglcfia Chriftiana hafta el 
año XX. del Emperador Oriental Heraclio , de 
Chrlfto 629. Bien que algunas noticias de él no fean 
admitidas por los Críticos modernos > los mifmos le 
alaban de muy útil en otras muchas , en particular pa- 
ya el conocimiento de los tiempos. En la Prefación 
muy larga á la referida edición Parifienfe Carlos du 
Frefne d\fcurre con diverfos Autores del Efcritor in- 
cierto del Chronicon , de la fó , que merece, de fu mar 
teria , y utilidad , a la que remitimos el Leftor. 

§. III. 

!DE LOS HlSrOf^JCOS GEHTILES 

Latinos. 

1 ^TiRatando Cano en particular de eftos Efcrito- 

I res , obfervó en ellos las partidas de bue- 

na Índole , y de integridad , que inclinan a proceder 

veridicosen las narraciones hilloncas: In btjce veré 

Auíioribusy tametji pietatem, ab/Jutaque virtuUs officta 

fpe¿iare non liceti licet tamen probitatewquandanh bonita^ 

. . temque natura. (3) En las noticias de los fuceílos , que 

Líb iV¿ap.^. eftos Autores aíTcguran aver vifto , ü oído á perfonas 

pag! j 7 u fidedignas , fe les da fe , dize el mifmo Cano : Qjrrf ami 

Hiño res locum babet , cum qu¿t narrant Htftorict , eawl 

ifjife vidife teftantur, vcl ab bis , qui viderint aeceüsfe.^ 

i, 
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(i) En ellos advierten los Eruditos feveridad de juizio, (O 

y prudente difcrecion en lo que refieren de cofas an- ^^^* nupercifc 
tiguas : en las que deven fer preferidos los Efcritores 
juiziofos , como inftruye el mifmo Cano : In hifiorU 
juiicio fancUtur , ut eos Hifioricos reliquis anteferamusy 
qui ingenii feveritati quandam prudentiam adjunxerunty 
Cí^ ad eligendum , & ad judicandum. (2) En fupoficion . (*) 
de efta partida , fe haze juizio , que eligieron noticias Ibidera,p. 377. 
ciertas > ó las mas folidas de los Hiftoricos anteriores, 
para componer fus hiftorias. 

2 Los menos moderados en fu vida > y coftumbrcs, 
de eftos Efcritores Latinos (dize Cano) pufieron cui- 
dado en la verdad de íus natraciones , por no fer dcf- 
preciados como los Hiftoriadores Griegos : Infamiam \ 
Romam cumprimis declinarunt , ne mendaces , quemadmo^ 

dum Graci , in bijloriis baberentur. (3) De los mífmos; (O 

Latinos dize : Quídam enim eorum , aut veritafis arriore^ Cit.pag.577. 
Aut ingenui pudor is verecundia d mendacio abborrueruní. 
Pone el exemplo en Saluftio : Crifpus Salujlius inper^ 
ditis omnino moribus veridicus biftortA Scriptor ejl habi^ 
tus. Efta nota en la vida de Saluftio no es por las mu- 
tuas invc£kivasde él ,y de Cicerón > que fe refieren en 
diverías ediciones de los efcritos de entrambos : y es 
cierto , que fueron Oraciones fupueftas , (4) formadas ^ x 
en gran parte de claufulas de los mifmos. En la edición Eftán en cIT6. 
de las Obras de Saluftio, en León de Francia año 1 5 33. 2. de Cicerón.* 
ay un Compendio de fu vida , donde fe refiere , que pag.tf7i.y ^7*. 
fup hombre injufto en el Proconfulado de la África in- 
terior ,codiciofo , y hafta muy gran edad propenfoá 
la luxuria. Sinembargo fue Efcritor , que por verguen- 
za , y evitar el dcfprecio , procuró proceder con ver- 
dad en la hiftoria. 

3 El común concepto en efta claífe de Hiftoriado- 
res Latinos , efpecialmente en los principales , ha fido 
de que en fus efcritos no ha ávido fiílacia confidera- 

ble , que pueda obftar a lafe hirtorica : ni errores de ^ . 
tal qualidad , y extenfion , que a fus relaciones no las 
dcxaífen, por lo general , dignas de aprcciarfe. De 

ellos 
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ellos repetía Cano : Sunt enim^ ut dixi j in pro f anís Au^ 
¿loribus nonpauci , quorum ingenuitas , & verecundia fie 
hominum fermone celebrata efi^ ut nemo tilos unquam men^ 
(i) daces , CS^ infingendo impudentes exifiimaverit. {i) Pof 

Ibi,pag.57^. defecto de finceridad, prudencia , y juizio para no fer 
engañados en la elección de las noticias , tampoco po^ 
nen los Eruditos^excepcion á eftos Hiíloriadores : por- 
que en ellos fe advierte ingenio , y eftudio ferio en fus 
Obras. Por lo común fe han juzgado diligentes en ad- 
quirir las noticias , para componer fus Hillorias en lo 
que no vieron , ni oyeron a fidedignos : y algunos ác 
ellos dan razón de fu gran cuidado , y de los Efcritos^ 
que encontraron. En el incendio de Roma por los Se- 
(i) nogalos,de que haze mención Tito Livio, (2) no pere- 

Lib.r. Dccad. cieron todos los antiguos Anales Pontificios. Enelli- 
I .pag. 8 7. Ijj.^ j ^ ^^ Legibus , introduce Cicerón a Pomponio Ati- 
(0 co, diziendo, que les avia vifto. (3) Obíerva Cano, re- 

Ibi , pag. 511. firicndo efto mifmo , que Livio no dixo , fe avian per- 
in Tom.4- dido todos los Anales, fino la mayor porción de ellos. 
(4) (4) Ocro incendio del Capitolio Romano (Archivo de 

Cap.í.cit. pag. las Efcrituras publicas) menciona Eufebio Cefariepfc 
l6x. en fu Chronicon al año 2. de la Olympiada 172. íegua 

el computo de Elias du Pin 3^- años antes de la Era 
(f ), Chriftiana. (5) Anteriores a efte tiempo efcrivieron aU 
Toxiwj.pag.io gunosde cofas Romanas con buenos materiales, efti- 
mados hombres de induftria,y de natural bondad , que 
les concilio crédito de verídicos. 

4 De los antiguos Hiftoriadores Romanos dizc Be- 

yerlinch : Apud Romanos olim Hiftoria non ni /i ab bone-^ 

(O Jli/simis y & ingenuis fcribebatur. (6) Quando cefso la 

lüThcacTom. continuación de los Anales públicos en tiempo de Mu- 

4-pag.^i. zio Scevola, dize Cano : lilis in hiftoria Cato^ Fabius Pi^ 

¿íory Pifon y aliiaue fuccef ere graves omnino Auéíores qui^ 

/^) dem. (7) Dionilio Halicarnafeo , al principio de fu hif- 

Cap.^.cit, pag. tor ia^aflegura, que la formó en Roma por antiguos Bf- 

s^i. critores Romanos : y aeftos mifmos, que menciona ea 

general Dionifio, llainf Cano gravifsimos , y nobihfsi-^ 

mos Autores : (8) de dpyos monumentos pudicroR lof 

1 ^ fue- 






\ 
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fucceflbres Hiftoricos efcrivic con acierto y y verdad*' 
Los principales Hiftoriadores» de que aora tratamos, k 
mas de los tres reféridos,fueron Terencio Varrón Julia 
CefaryCrifpo SaiulUo, Cornelio NepotCió Emilio Pau* 
lo , Tito Livio , Trogo Pompeyo , Eftrabón , Valerio 
Máximo, los dos Plinios, Tranquilo Suetonio , Corne* 
lio Tácito, Lucio Floro, Veleyo Paterculo , ElioEf- 
parciano , Elio Lampridio, Vulcacio Galicano, Trebe^ 
lio Pollón , Flavio Vapiíco , Julio CapitoUno , Amia-^ 
no Marcelino ; y omitimos otros por lo mifmo que de- 
zia Cano : Non enim bie Bibliotbecas fxcutimusy/edgem^ 
radeguftamus. (i) Claufi^a, que al mifmo intento avia /,) 

eícrito Quintiliano, tratando de Escritores enparticu- Cit.pag.s77. 
lar , y también de Hiftoricos con breve CriU de fus 
Obras. (2) {fy 

5 Ifac Cafauborio, Sedarlo, muy erudito en mate- Lib.io. cap.t.' 
rias hiftoricas, hazc Crifi de muclios de cftos Efcritores ^*^^* ^ ^' P*&*» 
en la Dedicatoria de la hiftoria de Polibio al Rey Hen* 
rique IV. de Francia. En el Prolc^o al Tomo I. de los 
dos impreílbs en Ginebra año 1609. donde íe conti- 
núan cafí todos los Efcritores de Hiftorias promanas, fe 
haze juizio efpecial de ellos en mayor numero, que en 
Cafaubono. En la Bibliotheca Seleda de PoíRívino ay 
Criíi erudita de los referidos , y de otros. '(3 ) Gerardo ' /,) 
Juan Vofsio también hizo Tx^tzáo de HiJioricU Lati^ Toiiui¿cft.f. 
nis , dividido en tres libros , de los que no haze men- a pag.st}^ 
cion el Expurgatorio del Santo Oficio. 

5. IV. 

EXCETCIONES J ESTJ CLJSSE 
ie Hiftoricos. 

■ T^Iximos con Cano S.2. en Plutarco n.7. y ca 
^^^ JL/ Jofepho n^i I . que por algunos pocos dc- 
reaos en la Hiftoria no defcaece ctt las noticias la fé de 
los Efcritores: eTpecialmoBte qii«Ébreooiioce,qu^^ 
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no.proccden de induftxia , y de falfo animo , fino pot 
ignorancia/ olvido, ó natural defcuido. Algunas vezes 
]a$ afecciones ,, y ñnesipacticulares les hizieron decli-> 
nar déla finceridad hiílorica. Eran hombres, y Ethni- 
eos, y no podemos pretender mayor exaditud en fus 
narraciones de la que practicaron Efcritores Catholi-* 
eos, que eftan en el Cathaiogp de los buenos Hiftoria^ 
dores : y nada menos mcutriecon ^Igunos, que los Au-« 
tores de que tratamos , en los deferios > y errores infi-. 
miados, como conftará en divcrfos lugares de cftc 
Tratado,y fe ve a cada pagina en los libros de los Crí-^ 
ttCQS. Cicerón mas de 50. años antes de La Era ChríA 
tiana notó el exceflb de las alabanzas en las Hiftorias 
!R:Omañas : Laudationibus Hiftoría rerum nojlrarum ejh 
(t) faSia mendojior. (i) Polibio de Filino , Efcntor Carta- 

De aarisOrat. ■ ginenfe, y de Fabio Piftór, Senador Romano, dexó ad- 
T6. X .pag.z I z. vertido : Fhilinus, atque Fabius veritatem^ quafide opor^ 
tuit , nequáquam nobis retulenmt : at di indujlria quidem 
(2) mentitos , non txiftimo. (2) Uno, y otro efcrivieron fus 

Lib.i.tuil.pag. hiftorias de la primera guerra en África entre Roma-*, 
' >• nps,y Carthaginenfes con opofícion de noticias por ni- 

mio afe£to a la gloria de fus Naciones. 

2 Flavio Vapifco Siracufano en el Prologo a la vi- 
^ da del Emperador Aureliano refiere , que Junio Tibp- 

xiano , otro de los mas nobles^de Roma , y tres vezes 
Confuí, le exortava a que continuaflc las vidas de los 
Cefarcs defde las cfcritas por Suetonio, y Tácito; por- 
que enTrebelio, Lampridio, y otros , que efcrivieron 
las vidas de íos Emperadores, fuceeífores á los hiftona» 
dos por Suetonio , y Tácito, avian notado algunos er- 
rores, Vapifco le rofpondió (dize él oulmo) que fi por 
aquella caufa devia tomar principio defpueS de los 
dos mencionados , la.mifma fubfiftia , para comenzar 
defde antes en la vida de Julio Cefar : porque le haría 
evidencia, que en Suetonio , y en Tácito también avia 
relaciones dignas de emienda. ^ Óido efto , le di$o Ti^i 
bwiano , cpatrnuaíTc deftie los últimos Hiftoriadoropi i 
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quentUPrifuipes. Según otro Códice : Quos RoMand 
eloquentia miramur AuSlores.{i) O) 

3 Del celebrado Tito Livio > al que Piinio el ma- Tom.x.d« Ro- 
yor, llamó Autor celebérrimo , (2) advirtió algunos "¡^^¿'^ ^^^ 
errores en Chronologia Henrique Lorito , Glareano, ^ ^ /A 

(3) y ^^^ ^^ también Cano , que dize : Nec acUo Livius inProLadHiftl 
j^pe in rwtandis Confulibusi Conftüumq$áe etiam annis er^ nac. 
raret. Nam errajfiy Henricus Glareanus perquam dilU (?) 

gentífsime oftendiu (4) Es verdad-, que Carlos Sigonio Annot.i.adlib 
defiende contra Glareano la Chronologia , y Serie de l^^^^Vu;^^ 
los Confules , que trae Livio. (5) PolVevino notó en ^^^^i * pa¿" 
Livioi que los razonamientos introducidos en fu hiilo^ ^^^^ * 
lia fueron partos de fu mifmo ingenio, no de aquellos, (4) 

á que les aplica : Canciones y quibus Tifus Livius facit lo^ Lib.x i^ cap. A 
quentes jfcimusy ex ingenio potius^ quam ex veritate^pro-- P-5^*« 
diijffe. (¿) No es efpecial en Livio introducir elegantes, ^ ^ (O ' 
ydifcretasOracionesenlahiftoriaj porque en otros' ^^|jv^p^^ 
muchos fe advierten compueftas poc' los mifrtioiÁu* ^^^^^ 
tores : IdHiJíoríeis efifolemney dizcficharden efte ca- (V). " , 

fo,(7) Afsilo hizo D; Antonio de Solis en la hiftoría Lib.i^.cicScft 
de la nueva Efpaña con tantos, y tan diícretos razona* !• cap. 14. pag. 
mientos , aun en perfona de los Indios. En ellos pre- *''^' . . 
tenden los Efcritores dexar inftruccion á Miniftros Po^ ^- (''^ 
uticos^ Militares, y á otros > pata qíie les aprovechen ^^'^-P^S-^íJ* 
en tales i 6 femejantes ocafiones. A vezes por motivó 
de excitar á la piedad Ghriftiana fuelen mezclar cftJp 
genero de Oraciones por idea, y meditación propia del 
mifmo Efcritor , como dize el Gard. Belarmíno de'Si- 
món Metaphrafte : Illud autem eft céferVMndum , i Mer 
UphrAfite fcript AS fuifit Infirmas de'imkS^^ ■• * » * . 

tiA'4dáiiis4xpropmlngení^\ Adñt ef^ ^ 

fivééÍ4hgos Martpmm'cfmip€rfé€ÍaoribtaJ{^^ De cuyi (§) 

condüdaen eftef modo de fus narraciones trata de prp- bc'Scrip. Ec- 
pofítoelP. Honorato de Santa María. (9) clcf. pag. xf4. 

4 £fta excepción de algunos défedos, no foto cab¿ _ W 

en Tiéo^Livio, Efcritor gftvífsimoy fino cSctímogetie^ Tom.i.art.4.$. 
fal á todos éftosHiftoricostatinosj porque los Criti- ^^P^**^- 
io% modernos eb todes cUo| -han áücontfado noticiáis 

lAz que 
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que emendar. Ni ios celebres Comentarios de Julio 

Cefar carecen de algunos defedos en la hiftoria^adver-* 

tidos por Sebaftian Maccio con Plutarco > Apiano , y 

(O otros, (i) Lo referido por Ceíar en los de Bello CiviJi, 

Lib.i.de hifto- juftificando fu caufa,y cargando a fu competidor Pom« 

micap xo.pag. p^y^ como autor de la dilcordia : í¿uod neminem dig^ 

' ^* r^v nitaUjecum exétquAti volebat 5 (2) fue ^ y ha (ido def- 

Líb. X. cap. X. P^^^ ^^^" ciertOy que elmifmo Cefar no fue inferior ea 

pag.xi7. la ambición de levantarfe con el dominio » y fuperior 

Dignidad entre los Romanos , íeeun dize con claridad 

(O Suetonioy (3) y no omitió Dion Cafsio, (4) aunque £i- 

In]ulCir.cap. critor parcial por Julio Cefar, como obfervó con ra- 

so.pag.^. 2on PoíTevino : Certé ubique videtur tutari partes Cétfa^ 

148aib.41.pag 5 Otra excepción , y muy digna de obfervarfe , fe 

1 5 4.& 4t.pag. pone a eftos Efcritores , tanto Latinos , como Griegos, 

i8>. que vivieron quando ya la ley Evangélica eftava pro- 

(f) mulgada en fus Ciudades s y los martyrios de tantos 

Loc.cic§.n. n. millares de Chriftianos en RoAia ,y«ntoáo fu Imperio 

' la hizo patentifsima á los Gentiles. EftosiEfctitores,dc 

los Latinos, fiíeron los dos Plinios, tio^ y fobrino, Suo- 

tonio. Tácito, TrebcUo, Lucio Floro, Lampridio, Fla- 

vio Syracufano , EUo Efparciano , Vulcacio Galicano, 

'^ Julio. Capitolio , Amiano Marcelino , y otros. De los 

Griegos , Plutarco , Apiano Alexandrino > Herodiano, 

Arriano, Dion Caísio, Diogenes Laercio» Zofimo, y el 

Hebreo FlavioJofepho, con otros, cuyo tiempo fe 

puede ver en los Prólogos de los que virtieron en La^- 

tir\ fus libros, en Poflcvino, (6) en el Teatro de la vida 

Lib.i<í.cit,Sca humana, (7\y eo LuÍ3SeMiapi4e.Tilemont, que ha,^ 

*.& 5. ze.reladon,y,criíidcfiisObrascrtlíisv^sdeiOsEm^ 

^ (7) peradores, en cuyo tiempo eftos Elcritoics viwcaíon. 

Tom.4.pag.<ío 5 Llegando^ tratar de Chriftianos, y de fu Reli^ 

^' gion , efcri vieron cort animo depravada , y muy infen-f 

íp. Por efta.caufa efciiyia ei Card. Baronio ; OmUtimus 

de Étbnms diaere , qmji áum$do ^snqftnM velifviten 

. 4ifigérunt , pafdem infenfifsknQ ¡mtmQysamMd^nte din 

InProIadTó í^eerorunt ^& emrvarmt ftotíui ^^qmm ciMrr^rtí»^. (8> 

i.AmuL ' ^^ 



la, « 



De la Fe Hist. a Escritores Gentil, ^i 
Luis Vives de los dos mas graves Hiftoriadores Roma-- 
nos , que fueron Cornciio Tácito , y Suetonio Tran- 

3uilo , abomina , no Tolo fus felfedadcsen lo referido 
e los Hebreos, y Chriftianos, fino fu gran dcfcuido en 
efte genero de narraciones: Tacitusy & Suetónius eogun^ 
tur mterdum verba dtjudais , & CBriJUanis faceré y quia 
narrationis duéiu necejfario in eos incidebant. At ita de 
iis loquuntur , tam falso f &" negligenter tanquam fi 
nibil de illis auáivtjfent , niji d pueris infer lufus. (i) C«) 

Tertuliano notó al mifmo Tácito de mucha ignorancia «• j .*'^^ ^^^ 
en el origen , Religión , y otras cofas de los Hebreoss * "* '^^ ^^* 
(i) defpues Baronio. (3) . C») 

: 7 Para que confte en particular , que los mas cele- '" AHog,ca]^ 
bresdeeftosEfcritores Gentiles tratavan de las cofas ^^'W^^* 
de Chriüianos con falfedad, y malicia, alegaremos por Tom. x. i;cl an' 
via de exemplo uno Latino, y otro Griego , entre ellos i%.^y^%\mm, 
de la mayor autoridad hiftorica. Suetonio , que efcru xj. 
yia mas -de 1 20. años defpues de la Era Chriftiana , ha^ 
siendo memoria de que los Chriftianos fueron perfe- 
guidos en tiempo del Emperador Nerón , dize : Affli^ 
Üifupplieiis Chtiftiani \genus hominum fuperñitioms na^ 
Wyé^maleficf.ij^) Ya no era tan nueva la Religión W 

Chriftiana s y dezir , que los Chriftianos eran malcfi- ^oN^^roncjcap,' 
eos, fue mentir de publico , y notorio , exptefslon pro- j^Jf^jf'*^^ 
pia de un Ethnico. De aqui fe entenderá el fentido con •' ' ^ 
que'infinuó Cano : Ab uno Suetonio fervata effe omnia^ 
(5) hablando de los oficios del Hiftorico 5 porque co- (Jf) 
mo Gentil, en lo que reípeda a fus errores, y ala fe de ^P' ^*^* P^t^ 
los Chriftianos, fus defeftos fon m^nifieftos. . ^ ^^* 

> 8 Juan Xiphilino el menor , fobrino de otro , que 
fiíe^PatriaxcaCifmatico deConftantinopla,reáuxó á ,' 

Compendio ía Hií^oria de Dion Cafsio i y llegando i 
la tehcíon dé la guerra >-que hizo en Alemania el £m^ 
peradM; Marco Aurelio contra los Marcomanos , ó 
Boemos Orientales en el año-176. de la Era Chriftia- 
na, afirma que Dion mintió , faltando a la verdad pu- 
blica, quando en la narradcm de efte fuceífo quifo def- 
pintar el infigoe milagro ^ que por las oraciones de los ' 
■' ^ Sol- 
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Soldados Chriftianos fuccdió en el cxercito, y á la viftjt 
(O del mifmo Emperador, (i) Embió Marco Aurelio Edic- 

Nou in Dio- iQ al Senado á? Roma , y para que le divulgaíle por to- 
ncma1b.71.pag j^j n^g dominios, mandando, que á ninguno fe le mo- 
^^* leftaíTe por fer Chriftiano , ni de ello le hiziera el me- 

nor crimen s atribuyendo al Dios de los Chriftianos , y 
a^los ruegos de ellos 4a vidoria admirable , que íin hu-^ 
manas fuerzas le concedió Dios,quando penfava pere^ 
cer de fed con fu exercitó íin remedio alguno. El Edic^ 
to Imperial . eftá al fin de la Apología II. de S. Juftino 
^, ' ^*^i7 j- Martyr al Emperador Antonino Pió , (2) en Baronio> 
piif.1 ii . O) en la Hiftoria Seleda de Aguftin Manno, (4) que rcr 
\^)^' ncre por menor tan gran prodigio , del que también 
Toar. I. adán, trata el Obiíbo Boífuet. (5) Renerc el cafo con fus cir- 
X7Í, cunftancias Dion Cafsio, diziendo : Di qua etiam faSiú 

W,. adSmatumfcripfit. Y fin querer hazcríc cargo de lo 
Q»p. irt; pag. contenido en el Edifto embiado al Senado , tuerce el 
^^\ \ medio de averfe confeguido tan gran favor > y cfcrivc: 

Tom. I . Época ^^^^ ^fi > ^^riuphiny Magum yty£gyptium , qui una cum 
a©.pag!x7i. Marcoeratj Mercuriumulum yqui eji in aere , aiiofqui 
Dosmones quibufdam magicis artibus invocajfe , ac per eos 
i^ pluviamextQrJiJfe. (6) Veinte y cinco años dcfpues del 
CitJib.71.pag. Edido deMarco Aurelio,en él de 201 .fue la perfecuci5 
•oy . de] Emperador Septimio Severo coníra los Chriftianos* 

Entonces Tertuliano en .fu Apologético, reconvino % 
(7) los Gentiles con las letras de M. Aurelio. (7) Y. a Scahí 

Cap.y. pag.? I. pula , Proconful en África, embió un Opulculo en dc^ 
laTonLx. ^^^^^ ¿^ j^^ Chriftianos, donde haze memoria del mila^ 
• gro : Marcm quoquc Aurelim in Germánica exped^iot^^ 
Ghriaianorum mlitum orMionibusadp^f^f^^¡}^^'*^^s 
(») infitifuaimpetravit. (8) Ealcbio Ge&«cnfe,(9)y otcojk 

Ibi,cap.4.. pag. antiquifsimos ffcritorcs > quc citaBaron|o,hwco«u 
M uin Tom. i . ^ ^¿j mención de cftc Aiccífo : por los que fe convcaí 
TL ^^\ r,.. cc,queDionCaftioleñafeócomoEthnu:o,yaverfq 
Lib.r.deHift. J^^'jg^^jígionChriftiana. 



Ecclef. cap. ; 
pag.ii;* 
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§. V. 

EXCETCIOK GEKEX^AL 
a Hiftoricos Gentiles. 

T üAra conciliar el ^ufto de los Lcdorcs , y 
J[ abultar en tus hiftorias los fuceflbs , fiíc 
aiuy frequentc en los Efcritores Gentiles reducirles á 
prodigios fobre la induftria humana , y virtud de las ; , 

caufas naturales : Rara , granáia , tí^ miracidofa pUrif- 
que illorum ir adere pofteris cura fuity dize Cafaubono. ^,\ 

(i)£nlainfelizidad de aqqeilas tinieblas prevaleció InDedie.Poli« 
ciegamer te la fuperfticion. En Roma avia un Colegio, bü ck. 
ó Magiftradode Augures, y Arufpices, dedicados á 
obfervar con gran delvelo , y atención el modo de co-i- •' 

mer , de cantar , y de bolar en las Aves ; y por el ba- 
dián fus pronofticos , quando inftavan empreíTas de 
eran momento i'Hujus Vrbis Parens Romulus , nonfo^ 
lum áufpicato Urbem condidijfe , fed iffe etiam optimus 
Augur fuijfetraditur. Deinde Augurihus&'reliqui Reges .1 

ujij& exaíiis Regibus ^nibil ptwlice fine au/piciis^ nee 
domi , nec militU gerebatur , eícrivia Cicerón. (2) (i) 

2 Refiere el mifmo Tulio , que para efta$ obferva- Ljb. i. ái p¡- 
ciones deftinaron diez Varones : (3) y Tito Livio dize, vinatíoiK, p¿g. 
que en fu tiempo eran XXlLDefpues fe difminuyo el Mr.tnTom.4.' 
numeroN, afirmando Ladancio Firmiano , qué fc avian, jbide^ 
reducido a quinze. (4) Eran eftas plazas de tanta efti* (4) 

macion , que no las conferian fino á los Confulares , y . Lib. x. inftit. 
á los primeros del Senado Romano. Los reputados por cap.^.pag.f i^. 
mas Sabios,y de la mayor Dignidad davan tanta creen- *" ^£5^^ ^^' 
cia á tales vanidades , que dilVentir en la ffe de ellas era ^^^' *^* 
delito muy gramdp. Por fuma autoridad de Máximo 
Tarentino , quatro vezes Confuí , y otro de los Augu- 
res , afirma Cicerón que Uceo á explicar , no indinava 
mucho á creer en aquellas obfervancias : Augurque cum 
e£et , aufus eft JUcere : optimis áufpiciis e4 geri , quapro 

Rei^ 



k 
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Reipublicé falt$te gererentur: qud contra Rempuhlicamji^^ 
(i) '•^«^ > contra aufpicia ficrí. (i) $olo un hombre como 

In Catón, maj. Máximo pudo dar indicio de nó cpnformaríe con los 
fcu de Scncílu- pronofticos de los Augures , y quedaí: fin caftigo s ere- 
te, m Tona. 4. yendo ¿ fegun la común exiftimacion , que aver expreC* 
P*g- 407. (¿do menos fe áellos , era atrevimiento : Aufus cjt dice^m 

re. 

3 £1 mifmo Cicerón refiere gran numero de pre* 
dicciones , fegun las hiftorias de los Gentiles , ó faltas, 
ó fuperfticiolas , a que dieron crédito hombres iníig^ 
, . ncs de los Griegos , y Latinos. (2) Y procura dar doc- 

Loc.cic.num. I. ^^^^^ > Y deíengaños , para no aflentir á tales prenua-» 
(J) ' ciosde(uce{rosporvenir.(3)PoreÍlionorderuRepu- 
Lib.t.¿Divin. blica fe vio obligado a dezir : Retinentnr ad multas uti^ 
per cpcunou litaies , & ad opinionem vulgijus Augurum , CS^ Collegii 
(4) auéióritas. (4) A la verdad eran muy pocos los que fen-* 

tib.t.cit.pag. tianconla gran perfpicacia de Cicerón 5 porque ha- 
* '^' blando él milmo de un Varón tan capaz como Pompe- 

yo Magno , le nota aver fido crédulo ?l Augurios, jr 
fuperfticiones : Etenlm Ule admodum extis , &" oficntU 
(f) movebatur.Qy) •; 

toe, sHper.cit. ^ La hiftoria de Tito Livio contiene muchas rela- 
ciones de cofas fuperfticiofas , de que haze breve com- 
pendió el P. Antonio Poffevino. (6) Por eftas noticia* 
íib i/sefl c^hnicas defagradó mucho áS. Gregorio Magno , y 
cáp'it p XX9 P<íríuadia,quenola leyeíTen^ni tuvielTen enlasLi- 
^' IJ¡) • brerias, como refiere Cafaubono. (7) Julio Obfequcn^. 
In Dcdic. cit. te , otro de eftos Efcritores Gentiles , compufeun h^ 
bro, donde en 130* capítulos ay 130. narraciones de 
cofas prodigiofas.,ó fiiIfas,ópor arte diahphca las 
mas de ellas. Para antidoto de efte Tratado hizo Poli- 
doro Virgilio fus tres Diálogos en lengua Italiana^ imr < 
preíTos en Bafiléa el año de 1 5 3 1 . 

y Valerio Máximo en el primero de fus nueve liw 

• bros de cofas memorables recogió gran numero de cC 

tas fuperfticiones en fuceífos portentofos , prediccio-. 

nes , prodigiofas apariencias , y otras obfervantías va- 

nifsimas , que ordenó por eJt cap. L de ReUgione % el íy% 
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¿i Aufpiciis j el V. df Ominibus y el VI. dePr9digiii , el 
y II. de Somniis , y el VIIL de Miraculis^ En lo demás de. 
fu Obra ay otras noticias de eftas mifmas iiufiones 
Gcntilicas , que tranfcrivió de Tito Livio , y de Dio-, 
oifio Halicarnafeo y Efcritoces del tiempo de Odavia^ 
no Augufto , y Valerio del de fu imcdiato fucceffor 
Tiberio , al que dedicó fu Xr^^^do. Las citas margina- 
les de los Autores en Valerio fon de Erudito moderno; 
y fe vé , que entre los citados cftá muchas vezcs Plu-» ¡ 

tarco y pofterior a Valerio en mas de 6o. años, que de 
los precedentes también avia tranfcrito fuperíliciones. 
Aulo Gelio y que añrma de si mifmo era difcipulo de 
Tito Caftricio , Maeftro de Retorica , en tiempo del 
Emperador Adriano , (i) también fe \h citado en las f rt * 

marginales de Valerio , que no alegó Efcritor alguno» L¡b.is.cap.i#r. 
Advirtió cfta omifsion Carlos Sigonio , y dixo : Melius pag. 4x1. 
fecijfetyfi AuSioreSyex quibus ea decerpfit ycitaffeu(z) (O 

En todos tiempos ha tenido imitadores de efta omif- Apud. Pofifev. 
fion Valerio Máximo 5 y permanece en nueftrosdias lib.ií.cic.Scfti 
cfta pradica de no citar los Autores , que desfrutan > ó ^'P^'^ *^* 
trantcriven , queriendo parecer eruditos , arrogandofc 
dodrinas agenas entre indo£tos y y principiantes en las t 

Facultades. Les fucede á eftos plagiarios lo que dizQ 
QmnúVizwQiQuifiultis videri eruditivoluntyftulti erudi-í 
tis videntur.{7¡) üe efta nota dezia N.Obifpo Cano,que ' . . 

procurava librarfe iMalumus enim y qmdnos PUmus r:u v^'w a- ' 
admonmt , mutuum otnntno reddere , quAtn infurto depre-^ cap.y/fol. xtf7. 
bendi. Ulud enim Bafilii praceptumfemper nobisprobatum ' ' (^)' / 
ijl. Si quid ex alio difcitury minime celandum» (4) El lugar Lib.XL cap. ¿. 
de S. Baíilio , a que haze alufion Cano , es : Difiendum pag. j 7 ^ • 
ejl cifra pudorem , & docendum cifra injuriam : &'^ quid /^\ 

abalioedoSiifumuSyidipfum occulfandum noneft. Efta Etapud Dom. 
en una de fus Epiftolas entre las de Libanio. (5) • Navarretc, Tó. 
6 Dion Cafsio no carece de noticias fuperfticio fas, '• Traa^.cap. 
como los aufpicios , y otros vanos anuncios a Pom pe- ^ •P^B-'^^* • 
yo de fus defgracias : ?5) de los otros i Julio Ce lar po- L¡b J{\ 
co antes que le mataffen en el Senado , ó Bafilica de íu Va* * ' '* 

ISóngreflo. (;7).Tratando de Tiberio quando fe hallava Uh^. p. 14!. 

N * en 
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en Rhodas ^ antes de aí'cender al Imperio y dize : Aftró^ 
logíCL omni prxftantifsimumfecum babebat Virum , Tr^^^ 
fyllum nomine : unde &Juum , & ipforum fatum omnM 
^ (O eompertum babebat. (i) Trafylo era un Mago diabólicos 

ii ^. *^^^* y atribuye Dion ala Aftrolocia lo que foYo por malas 
^' ^ ^' artes podia dezur de cofas diftantes , revelada^ a ¿1 por 
'^' *^^* el Demonio , como fe advierte en las que alli refiere. 
Incurre también en relación de fuperfticiones en la vi-^ 
r¿\ da del Emperador Heliogabalo , ó Avito. (2) En el fia 

Iib.7>.ap.^xz de fu hiftoria la concluye con un fuperfticiofo fueño 
de anticipado avifo de la reftitucioh a fu Patria la Ciu- 
dad de Nicéa en la Anatolia , 6 Afía menor , que dize 
(5) procedió de Júpiter , y por medio del Genio fuyo. (3) 

lib. 80. p.^x8. Por Genio entendian los Gentiles un efpiritu , ó alma 
de fus mayores , que patrocinava en particular a las 
perfonas : por otro nombre Diofes Lares , ó Domefti- 
COS. Eran a la verdad Demonios > como dize Tertulia- 
(4) ^o > (4) que pervertían los ánimos con ilufioncs de la 

InApolog.cap. mifma fuerte que otros Simulacros del Gcntilifmo. 
si.pag. 61. & Tratan del Genio Gentílico S. Aguftin, (5) fus Efcolia- 
^^^ . dores Luís Vives , y Leonardo Coqufco con otros mu- 

TiK- ¿r%«;r chos antiguos , y modernos y y con erudición Juan 
Dci c7p Tv RofmoenelLibroII. de Antiquitatibus Romanis. (6) 
jag/7^. Remitimos los nuevos , que no tuvieren otros libros, al 

(O Teatro de la vida humana, (7) 6 á Calepino, verba 

Ibi, cap. 14. G^if/iw. Cafi todos los Hiftoriadores Gentiles refieren 
pag.stfz. fuperíUciones 5 y folo fe puede eximir Polibio , muy 

^ O) luiziofo , que improperó repetidas vezes tales narra- 

To«.j.part.x. ciones de prodigios, diziendo, que con ellas conver^ 
'^•'^- tian las hiftorias en fábulas , fegun le produce Cafau- 

ft\ bono. (8) . ^ - 

la cícTÍhíic. 7 El P. Antonio Poífcvino mftruye para la prccau- 
Potib. cion á eftas noticias de fuperfticiones: Qí^¿ bísfcrtp^ 

W ' tafunt ab Hiftoricis eorum faculorum , uti & Dimonum 

Iib.i^.cit.feft. Orscula , refpuendafunt , priufquam ad Etbnicas Ht/to^ 
l\^V^F^' rioi legendas qui/quam venerit. (9) Tertuliano, (10) y S, 
tl\ Aguftin de las fuperfticiones referidas dexaron advera 
lo AÍolofrcap. tido , que de aqueUas cofas , al parecer ^^^&^^ 



De L A Fc HiST.' A Escritores Gentii, yj 
muchas fe podían hazer y y fe executavan por virtud 
natural ^ obrando con ella el Demonio. Otras eran de 
mera apariencia con iluíioh de los fentidos internos > y 
ávezesde los externos: Quorum pUraque fpecietmus 
mortalium-fenfus imaginaria ludificatione decipiunt y dize ^ 

S. Aguftin. (i) De efta materia tratan Jacobo Pamelio (z) . 

en las Notas a los capitulos ciudos de Tertuliano , el Lib.io.dcCáv. 
Card. Belarmino, (2) el P. Martin del Bio, (37el P. Be- I>"^w^ x^.p. 
nitoPererio en el Opufculo de M^ia : ya eftos cita- **4-**" Tonuf,^ 
dos por Poflevino añadimos al M. Gravesón , (4) y a To«i.x.l¡b.4Ú 
Don Francifco Torreblanca , Juriltonfulto.Cj) de mth Eíltef, 

8 Otras faltan y no ya excepciones en noticias hif- cap. 14. colum! 
toricas y fíno advertencias en cofas de dodrina. £n las '03^. 
hiftorias de los Gentiles con frequencia fe encuentran tO 

fus fabulofas Deidades con los nombres de Júpiter, JjJ^* *• g í* 
Marte, Juno , Minerva, &c. Los buenos rhilofo- xo^'^ *^* 
phos , y otros bien inftruidos no creyeron , que avia ' (4% 
lino un Dios > porque de efta verdad fe haze evidencia Tora. i. de Vita 
con fola la luz natural, como confta en Santo Thomás, Chrifti, DiíTert. 
I. part. q. 1 1. art. 3. Con erudición elucida efta inteli- '4-P*g-j*»« 
gencia de los fabios Gentiles Don Francifco de Queve- ' (O 
do en el Prologo a Epideto , traducido en verfo Caftc- ?f ";': ^*P- ^' 
llano , y el Obifpo Boífuét en el Difcurfo I. fobre la^ '^'^«.a p.i. 
hiftoria univerfal. (S) Plinio el mayor , que efcrivió fu VzTt.%.^ ppa^. 
Obra en tiempo del Emperador Vefpaíiano dedicada 587. 
^al mifmo , como medio Siglo defpücsde laPafsion de 
Chrifto, claramente dize , que los nombres de los Dio- 
les fue invención de los hombres , ideados fegun cada 
uno necefsitava del favor en efta , ó en la otra materia» 
implorando , y dando veneración al atributo, que con- 
cebían , correfpondia á la concefsion del beneficio: 
Fragilií y í^ laboriofa mortalitas in partes ifian digefsity 
infirmit atis fu4e memor , ut inportiombus quifqúe colerety 
quo máxime indigeret. (7) Y poco ácfywts : Quippe O' (i) • 

omnium aliorum nomina Deorum y& quafupra retuliy Lib.l.hift.oat. 
Syderumex bominumnatafunt meritis. Por los nombres cap. ?•?«&*• 
diverfos de fus Diofes los Sabios no conocían fino dif- 
tintas perfecciones de la caufa primera : y fegun las 

Na con- ' J 
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concebían diferentes , elperavan los favores , que de- 
feavan obtener. Aun los Poetas Ethnicos dieron indi- 
cio de efte conocimiento de un folo Dios , como fe 
ve en la claufula de Claudiano al Emperador Honorio: 
O nimium dileSic Deo > y en el Diftico de Ovidio a Grc- 
cino: 

Quamvís ejl igitur meritis indebita no/iris^ 

Ma^na tamenfpes ejí in bonitate Dei. (i) 

(O 9 Los hiftoricos Gentiles ufan de la voz Hado , y 

Lib. ^dcPon- muy de ordinario con pervcrfa figniñcacion , indican- 

pag. x4of * ^" ^^ P^"^ ^^^ ^°^ imoble difpoíicion de caufas fuperio- 

*^ ^* res en fuerza de la qual todos los fuceífos humanos 

procedían con inevitable necefsidad : de fuerte que 

derogavan á todos los fueros de la libertad humana. 

Efte error fue de muchos Philofophos , que cita Cicc- 

^^y ron , (2) y efpecialmente le atribuye á los Eftoicos. 

tib.dc FatQ, p. Como otro de eftos incurrió en h\ Séneca , (3) para fal- 

f 30I.ÍI1 Toin.4. var la infalibilidad de la divina Providencia: porque los 

(3) infelizes Ethnicos no acertaron a conciliar lo infali- 
^J.ib. 2. natural. 5]^ ¿^ j^^ divinas difpoíicionés con la libertad humana, 
^6f^Yh^¿ quenegavan unos 5 y otros para falvarla , negavan lo 
1,' fi^l,-; tln^ imoble , infalible , y cierto de los fuceffos en la Provi- 
7,pae.fo.&lib. dcncia divina > reduciéndoles a contingencias , y ca- 

> ideProYidenúa, fualidadesno ordenadas , ni previftas por caufaíupe- 
«ap. J.&4. rior. De Foto fe trata en el libro 2. de los Phificos : y 
para los que no le huvieren eftudiado, conviene adven- 
tir , que efta voz Fatum , y fu fignificado ordinario en 
los Gentiles , como le entendió Séneca , fon detefta^ 
bles. En efte fentido dczia S. Gregorio Magno ; Abjít Á 

(4) fidelium cordibus , ut fatum efe aliquid , dtcant.(jO Avia 
Serm.io.Ep¡ph efcrito Cicerón : Añile fmé & pUnum fuperfiíttoms fati 
col.tí.inT6.j. ftomenipjum. (5) Tiene otras fignificaciones la voz Fa^ 
Lib r de Div *^"* ' ^^ ^°^<> c" ^os Poetas , fino también en los Hifto- 
pag! %io. ' neos : y en alguna de ellas admite buen fentido , fegun 

- * explica S. Aguftin : Sipropterea quifquam res humanas 

* " /^ foto Dei tribuit , quia ipfam Dei voluntatem , velpotefia^ 

tib.r.dcCiv¡t. temfati nomine appellat yfententiam teneat y& lin^uam 

r>ei,cap.i.pag! corrigat. (^ S©bre efto mifmo fe vea Santo Thomas. i. 
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part. q. 1 1 6. art. 3 . y en el Opufculp 28. de Foto. Entre (O 

otros , que cfcrivicron contra el Hado Gentílico , de «>»*€*?•» J.p«j^ 
los antiguos fueron Origines en el Tratado Philocalia, ♦** , 
ú de amore honeftiy que eftá en la 2. P. de fus Obras , (i) Lib.tf. de Preo. 
Eufebio Cefarienfc, (2) Diodoro , Obifpo Tarfcnfe, en Evang.cap.y!p! 
los ocho libros , que eftán compendiados por Phocio »4i. 
en fu Bibliotheca ,(3; y S. Ifidoro. (4) Para los Eftu- (O 

diantes Artiftas , y Tbeologos eftá erudito con breve- A coLí «f «. 
dad, y buenas noticias Juan Vicente en fu cutio de Lü^g,^ 
Artes. (5) ii.pag.iit. 

$. VI. (O. 

pE LAS ^(^EÍDJCCIOKES l^J^í^íf '* 

Sihyiina^^ lnlib.^5ireb«. 

DIVISIÓN I. . &JÍJS: 

(7) v^ 

kE Autores Griegos muy antiguos > que cita- L¡b» i. Inftít. 

f ron diverlasSibylas, Marco TerencioVar- czp.f. ¡n Tom. 

ron fcñaló diez. (6) Le tranfcrivió Ladancio Rrmiano* 5- Bibl.vct.PP, 
<7) Siguieron a eftos Efcritores S. IGdoro , (8) Onofre P^S-^ ' J- 
Panvinio en Opufculo efpecial de Sibyllis , d^ carminibus L¡b,8,Edi¡moI. 
^ibyllinis , Sixto Senenfe , (9) el Card. de Aguirre>(io) cap.sipag. 107. 
y otros ,de que haremos mención. Llamante Sibyias> . - (^) 
porque de la Delphica , que tenia efte nombre ^paíso Líb.t.Bíb.Sáft» 
a las otras , dize Ladancio: 6 por derivación de dos vo- ^ P*g- » ' ?• 
zcs Griegas Eolicas (dize el mifmo) que fignifican Con^ ^ ^'^th 
fejo de Dios , como que las Siby las fueron. Interpretes, ó iog|**i)¡fp ' 
Anunciadoras de los defignios divinos. Efta fecunda fcft'i.ápag.íl- 
Ethimologia recibieron S. Gerónimo , (ii)S. líiaoro> (n) 

el Senenfe, y otros. Luis Elias du Pin quiere que-fea Lib.i.cotra Jo- 
mas provable la primera. (12) Para menos cruditos,quc minian* Tom. i. 
no entenderán las dicciones , voz^s Griegas Eolicas , da- col.4^7* 
mos efte lugar de S. Clemente Alexandrmo : Dicunt au-- ^^ ^ d ScrioL 
tem Grétci , ejfe quinqué apudfe DialeBos yAtticam yjo^ Ecckf.pag. lyi 
nicam , Doricam , Eolicam , &'quintam communem. (i 3) /,' ^\ * 

Jonia , Doria , y Eolia fon nombres antiguos dePro^ Lib. i. Stro^ 

viüi «a^-píg-n**. 
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Vincias de la Afia menor^que fueron habitadas de Grio-: 
gos. Ática por la Región de cfte nombre en la Provin- 
, . cía de Acaya , donde eftava Athenas : en cuya Acadcr- 

mia enleñaron la Oratoria , y ciencias con idioma Áti- 
co 5 y era el ordinario de los Efcritores Griegos. 

2 Las diez Siby las (legun los referidos) fueron la 
Perfica , la Lybia , la Delphica , la Cumea de Italia, U 
Eritréa , la de Samo , Ifla del Archipiélago , la Cumana 
de Cuma en la Aíia menor , la Helefpontica nacida en 
territorio de Troya , la Phrygia , la Tiburtma , natural 
de Tivoli , Ciudad diftante de Roma como unas feis le- 
guas. Eliano varia algo la relación de ellas, y pone una 
(i) '' Hebrea, (i) De la variedad de opiniones en el num<íro, 
Lib.i i.de ▼». en la Patria , en los nombres , y en el tiempo de las Si- 
hift. cap. j;. bylas tratan Dupin, (2)el P.Juan Bautifta Riccioli en fu 
P* ^/^ Chronolocia, (3) y otros, q en el prefente §• citamos , á 

L«c. cil p itf ^^^ ^^^ referimos, efpecialmentc ai P.Honorato de Sata 
* ^j^ * ' Maria , que por una Diírertacion de VIL Artículos tra- 
Tom. j. P. I. t^ de ellas Predicciones , y en el §. 1. de la Hiftoria de 
f^. 1%. las Siby las. (a) De nueftro intento no es fino lo que 

(4) conduce a la ¿rifi fobreíifon legítimos, ó fupucftos 

Tom. *• lib. t. los Efcritos , que corren en nombre de las Siby las def- 
Diflcn. 1. pag. de el Sigilo II. de la En Chriftiana. 

f\ 3 Aulo Gelio,(5)y Dionifio Halicarnafeo(6)rc- 

Lib. I. Noa. fi^ten , que en tiempo de Tarquino el Soberbio , Rey 

Attic. cap. i^l VIL y ultimo de los Romanos , apareció en Roma una 

pag.4r • muger anciana , no conocida , con nueve libros. Pidió 

(O. por ellos a Tarquino tan crecido precio , que la tuvo 

Lib. 4.hift.p. por decrepita. Por efta repulfaella quemó tres libros: 

' ^ ^* y por los feis no quería menos que la mifma partida de 

dinero. Como fuefle defpreciada , entregó otros tres al 

fuego. Ni pidió menos por los tres redantes. Admirado 

el Rey del ardimiento , y refolucion de la muger , le 

dio la fuma de dinero , que pedia : y mandó , que los 

. ^ . V . tres libros fe depofitaffen en el Capitolio , ó Alcázar 

, : Romano.Plinio el mayor varia el numeco de los libros, 

exprcífando , que la muger era Siby la : ínter omnescon^ 

!\ . v^nit , Sibyllam ad Tarqmnum Sstferbum trts Uh'os atta^ 






De la ve HiST. a Escritores Gentil. it)i 

fíJJTe : ex quibus igni dúo tremati ab ipfa , feriius cum Ca- 
pitólio Syllanis temporibus. (i) Suidas , fqguido de algu^ (i) 

nos, dixo que cftcfuccíTonó pudo fcr ímo en tiempo Lib.ijJiit.iiat 
dcTarquinoPnfco,ReyV.(2)Es común fcntir,que ^P* ^'' P^* 
cfta Sibyla fiíe la Cumana de Afia. Perecieron eftos Ef- * ^^j 
critos en el incendio del Capitolio el año 67 1 .de la fun- Apud Lud^Tíc. 
dación de Roma, 83. años antes del Nacimiento de Vives, in Notíi 
Chrifto ,comó diximos §. lll. n. 3. (3) El Senado Ro- ad cap. z^AiU. 
inanoembióáPublioGabinió,0£kacilioCraíro,yLu- *?•. ^^ Civic 
cío Valerio Flaco al Rey Átalo de Pfergamo en la Afia ^'* ?*& 41 í- 
menor , y a diverías Ciudades de Grecia a bufcar los ibi^paglg^ 
Efcritos de las Sibylas. Recogieron buen numero de ^^* ^ 
ellos de Archivos , y de particulares : y examinados en 
Roma por qüinze Diputados , fueron expurgados en 
muchas cofas , que juzgaron faifas , ó fuperfluas , y fe 
colocaron en el Capitolio. En tiempo de Odaviano 
Au^ufto huvo revifta de eftos libros> y con otra expur- 
eacion les colocó en el templo de Apolo, como refiere 
Suetonio>(4) y Baronio le tranfcrive en el Aparato a los ^^ 

Anales. (5) ^ ^ InOaav.Aog. 

4 En el ano 1545. falieron impreilos en Bafílea lib.t.pag.i}. 
ocho Opufculos en lengua Griega con Notas de Xifto (j) 

Bartuleyo >y de otros , en nombre de las Sibylas en ge- Tom.x. pag. t. 
neral , lin aplicar a cada una de ellas fus predicciones. **•**• ; 
Vertidos por Sebaftian Caftellón en verlo heroyco La- • 
tino fe reimprimieron en la'mifma Ciudad el año 1 546. 
Con notas de Juan Obfopeo en Griego , y Latín fe rc- 

Eitió la edición en París el año 1599» y 1607. Eftánen 
i Bibliotheca de los antiguos Padres, (d) En la mifma (6) 

ay otros Vaticinios de doze Sibylas , con efta ínfcrip- TonuiJart. « 
cion : SibyUarum de Cbrijlo Vaticinia ex vetufiifsimo Co^ ^ pag.4^»* 
dice excripta. (7) Los mifmos de nueve Sibylas , íki dif- j|^.j^ ^^¿ 
crepar de las correfpondientes , refiere el do¿lifsimo P. '^ ^ 

f r. Miguel de Medina , Francifcano , (8) omitiendo de (8) 

las doze la quarta Cimmeria , la nona Europea , y la TVaft. de reAi 
undécima Agripa : nombres eftraños de las Sibylas, po- i? Déum fide» 
co,ónada conocidos de los Antiguos. Tranfcrive el 1*»*»««^»P»^ 
&uxl. de Agaiíjce con aprobacionlas predicciones de ^^ 

te 
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las nueve Siby las , y refiere otras acccfsiones de divér^ 

(i) fos Vaticinios , dándoles también crédito (i) LosVa^ 

¡Lac.cit.oum.1. ticinios de las tres Sibylas , que en cftos Efcrito^ 

¡bi,Sca.4» a p- xes no fe hallan , por efto no fon defpreciables , ni por 

4}*n. j f . i^ variedad de los nombres, en que ha íido tanta la con* 

• fufion de los Autores , que no es fácil la noticia de 

ellos. Sixto Senenfe trae las Obras de las Sibylas en liu^ 

(*) mero de diez, diftribuidas por cada una de ellas. (2) Son 

I.ac«$icjiam.x. diferentes predicciones, y mas extendidas , que las 

mencionadas de las doze , ó nueve Sibylas > y en mu-» 

chas cofas fon diverfasde las que contienen los ocho 

libros. En el Teatro de la vida humana ay noticias ver- 

daderas de las Sibylas , bien ordenadas, y nada indignas 

T6.7.pag II ^^ "" Erudito. (3) De los Vaticinios Sibylinos y que ci^. 

'/•p g- »4í- |j^.Qnlos antiguos Padres , haremos mención en fu Iua 

gar- 

5 De los VIII. Libros referidos afirma Elias du Pin^ 

q todo el mudo les tiene por fupueftos.(4)Es cierto fer 

. W ellos Apocryphos , y que fu Compofitor fue Hcrege, y 

Colfi? ^*^ *^ de infuficiente erudición para hazerles correr como le* 

gitimosdelas Sibylas. Contienen errores en materias' 

Dogmáticas , y algunos en noticias de Hiftoria Sagrada j 

y profana , con la mixtura de fábulas indignas de Efcri* 

/j\ • tos ferios. Efte concepto formaron de ellos Jofeph Sca-¿ 

In Eufcbianís, ligero , (5) Antonio Poífevino , (6) el M. Maluenda,(7) 

P^.i7«&i84. y es común de los recientes Críticos. Le aclarece en 

(O particular el citado Juan Obfopeo en la Prefación a los 

InAppar.Tom. niifmos , que cfta también en el Tomo 2. de la Biblias 

»• pag- -f^ & theca vet. PP. (8) No fe defeftiman por entero, porque 

*^'* .X en ellos ay algunas Predicciones SibyBnas las mijmas, 

Tom.í.dc An- que los SS. Padres, y antiquifsimos Autores produxe^ 

tichr¡ao,lib.i. ron en fus Obras. Y afsi lo dcxo advertido el Maeftro 

cap.4.pag.8. del Sacro Palacio Fr. Juan Brafichelcnfc, (9) y le tranfe 

W crive Maluenda en el lugar citado. 

Jb¡,ipag.4^*- 5 David Blond^lo, Herccc Calvinifta , cerca del 

^am I Tnaicis ^^^ ^^3^' ^io pot cfpurias todas cftas Obras de lasSU 

paT ic r ' bylas , y quanias fe encuentran en los antiguos Padres^ 

y Autores Chriftianos , que citaremos j y por día cpo^ 
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(icion á los Oráculos de las Siby las le aplaude Elias du 
Pin. (i) Siguieron la mifma opinión algunos Seftarios, O) 

y Efcritores Alemanes , que menciona Luis Morerij InProUdTd^ 

(2) y la profiguió Dupin muy de propofitó con las ra- '•c»^P^g*4- 
zones > que daremos en lU lugar ,á íü parecer tan con- xó.f. Diaión. 
duy entes , que dize haría agravio a la verdad , íi en- hiftVverb.s»/^ 
feñára cofa en contrario. Rehere el fentir de Ifac Vof- /4,p.j8x. 
íio, que fin teftimoniode Autor, y por imaginación fu* 

ya creyó compueftos los libros Sibilynt)s por algún 
Hebreo fabio, y bien inftruido en los libros de los Pro- 
phetas , y mifterios de la ley de Gracia : y qué con la 
infcripcion de las Sibylas los tres Romanos les tranf- 
portaron de Grecia á Roma , fentando que los antiguos 
libros de las Sibylas eran diferentes de eftos.Efte fyftc- 
ma de Vofsio (aunque falfo) a lo menos concede mu- 
cha antigüedad a los Efcritos Sibylinos y y efcufa a Ios- 
Padres de los primeros Siglos de la Chriftiana Iglefía 
en aver creido, que ellos eran legítimos de las Sibylas. 

(3) Luis Sebaílian le Nain de Tilemont trata con bre- 0) 
vedad de ellos , figuiendo fu condu£ta muy frequcnte í^ s'??l 
de dexar las cofas con indiferencias, y dudas. (4) Oracttl¡s^¡n"fi! 

7 Elias du Pin es de opinión , que las Obras referí- n^^& apudDu- 
das de las Sibylas , y todas las citadas por los antiguos pin,ibi, pag.i t 
Padres fon fupueftas j y que las compufo algún Chrif- (4) 

tiano a lo ultimo del Imperio de Antonino Pió, cerca Tom.i.dc las 
del año 160. de Chrifto , ó al principio de fufucccflbr ^¡da$ de los 
Marco Aurelio. (5) Efta imaginación de Dupin , y de paí"r'sa?i 
otros, quanto a la fupoficion de eftos Efcritos , pareció p. Jl^'. * '* 
ii un Autor reciente , que era arrojo de la Critica. (6) El (y) ' 

mifmo Efcritor , aludiendo a la dificultad fi los jprimi- Ib]detn,pag.t7 
tivos Vaticinios fueron , ó no tan claros de nueftra re- (^) 

dempcioncomo fe produxeron , dize : No es prudencia ^". ^ '^S^* 
tomar partido en materia tan ohfcura. Procuraremos ¡^dJ^' J"J* 
aclarecerla en fu lugar, rcfpondiendo a los argumentos ^^¡¿^^^Ttxi la 
de Dupin. La autoridad de las Predicciones Siby linas, ¡mprcüiop %. 
traídas por los antiguos Padres defde la mitad del Siglo 
II. de la Iglefia Chriftiana > ha fido fiempre tan conti-* 

Tom.I. O nua- 
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nuada , y tan grande en ios pofteriores Siglos , que no 
dudamos juzgará el prudente Ledor , fer la contradic- 
ción ardimiento excefsivo^procedido de aquella fevcra 
Critica , con que algunos quieren hazerle Angulares 
en lo juiziofo, y en la erudicion,c6n el pretexto de ani- 
mo ingenuo, y amor a la verdad. 

8 tos principales Efcritosde nueftro inftituto fon. 
los Oráculos de lasSibylas , que los antiguos Chriftia- 
nos conocieron, y alegaron como legitimos de elías. 
Los referidos por Sixto Senenfe , y por el Códice anti- 

(x) güo en la cirada pag. 5 2 3 . (i ) fe pueden defender fin iri- 

InTom.!. Bi- conveniente alguno. £n lo que eílos Efcrítos varían de 
bl. vct. PP» los citados por los Padres no es de nueftro defignio la 
Part.1. defenfa, ó aprobación. Damos algunos de los antiguos 

Padres, y Efcritores gravifsimos , que reconocieron, y 
citaron como leeitimos de las Sibylas Oráculos de 
Chrifto , de fu Iglefia , y de la verdadera Religión con- 
tra los Gentiles, manifeftando la falfedad de la opinión 
- de Blondclo , de Vofsio, de Dupin, y de otros, con tan 
autorizados teftimpnios , que no dexen duda ala pru-i 
dente creencia , quanto permite la materia en qucf 
yerfamos. 

DIVISIÓN 11. 

9 Q^An Juftino, llamado el Philofopho , padeció» 
O martirio en Roma, fegun unos en tiempo de 

Antonino Fio , fegun el mejor fentir de otros el año 

(»> 1 65 . en el Imperio'de Marco Aurelio. (2) En fu Trata^ 

Vidc Pagi,T6. do de la Exortacipn a los Gentiles , para convertirles á 

i.adán.itfi.n. la Religión Chriftiana , repetidas vezes produce verfos 

2.pag.x y í. ^^^ las Predicciones de las Sibylas como favorables, y 

ciertas de la fe de los Chriftianos contra la idolatría. 

Por evitar moleftia en la relación de ellas , damos á la 

(O margen las citas. (3) Elias du Pin quifo poner duda en 

í*g. i^. 3 f . & que efte Opufculo fiíeflc de San Juftino , pareciendolc 

16. Edit. Pan- . q^^ ^i^^ divcrfo de otros libros fuyos , y que de 

■cn.iíif. . bl 
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hl no avia hecho mención Eufcbio Ccfarienfe,quc trata 
de k vida , y efcritos del Santo : (1) bien que dizc el 0) 

roifmo Dupin , que el Tratado es de Autor antiguo. Lib.4* Wí*- Ec- 
(2) Elefcrupulo, que ocurrió a efte Efcritor para du- "^l^^-^^'y- P^C- 
dar fobre efto, no le ofreció a hombres dodifsimos en ' '* ^^j 
laiengua Griega, Interpretes , y Efcoliadores délas Tó.i.dcScripc 
Obras de S. Jultino. Eftos fueron el P. Joaqiiin Perio- Ecclcf. pag.y 8. 
nio, Benedidino , Jacobo Bilio , Roberto Eftephano, 
Juan Jacobo Baurero , y Sigifmundo Gelenio , a los 

3ue produce en el Prólogo Federico Salburgio , otro 
e los que hizieron Anotaciones a los efcritos de San 
Juftino en la edición de 161 j. Todos reconocieron el 
Tratado referido por legitimo del Santo. El Abad Tri- 
themio, (3) Gefnero, (4) y otros Efcritorcs de Biblio- rv c^'-^ v 
thecas mencionan efte Tratado entre las Obras de San clcCpag.'?* u 
Juftino : ni le omitió Belarmino entre aquellas , que no v^\ ^ * 

admiten duda, con el titulo : Oratio paranetica ad Gen- Pag.^ t8. 
tes. (5) El Card.Baronio cita como certifsima de S.Juf- {$) 

tinp efta Exortacion a los Gentiles con los fíete verfos, De Scripc pag» 
que en tal lugar trae el Santo de una Sibyla 5 (6) Pedro ' ^* ^^ 
Anato, (7) y comunmente los demás Efcritores. Cafo .j. _ ^^ . 
que el eftilo de efte Opufculo fea aleo diverfo de otros , . , *'' * *°* 
de S. Juftino , como parece a Dupm , y no advirtieron num,z. 
los referidos , que duda puede excitar tal variedad del (7) 

eftilo? Cómo puede obfcrvarfe a un mifmo tenor el efti- Tom. i . líb. 4. 
lo en Tratados Exortatorios, Apologéticos, y Difputa- ^^'^•'o.pag.ifttf 
tivos? Tales fon los de S. Juftino. Eufebio Ccfarienfe °''* 
entre los libros de efte Santo refiere: Aliuipr ¿etérea ejus 
opus contra Gentiles fcriptum in manus noftras pervenit. 
Afsi eftá fegun la verík>n de que ufa Baronio, (8) y con V^x 

vozes equivalentes en la que ufamos de Chriftophor- Loc.cir. ad an. 
fono. Efta memoria a ningún Tratado de San Juftino Ky.pag. xja. 
ajufta mas que á efte de la Exortacion a los Gentiles, num.7. 
Creemos , que con efta noticia de Eufebio ninguno ha 
dudado en reconocerle , y citarle como legitimo de $. 
Juftino. 
10 San Theophilo^ Obifpo de Antipquia> murió el 

O 2 año 
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(i) año 1 8 1 . en tiempo del Emperador Cómodo, (i) Efcri* 

Itt A6Hs S$. vio eftegloriofo Santo también contra los Gentiles 5 y 
T^™-4* J"l"> en el libro 2. a Autolyco , reconviniéndoles con los 
jn Tr^dc^a- Qraculos de las Siby las,trae un largo Poema de 83 .ver- 

rioq.pag-"- n- ^^^ ^ ^^ ^"^ ^^ ^^^^^ del verdadero Dios > de fu provi- 
^j. ' ' dencia , contra la idolatría, del infierno , y de la vida 

(i) eterna, (2) Porque eftas cofas fe traen en fcl con tanta 

In Bib. vet.PP. claridad , le tuvo Dupin por fupuefto. (3) S. Clemente , 
Tom.2.Part.i. Alcxandrino florecía en tiempo del mifmo Cómodo á 
pag. ^4^8. ^ & Jq ultimo del Siglo IL coetáneo á Theophilo , y cafi aU 
**(0 ^ * ^ canzóáS. Juftino. Efte eruditifsimo P* alega con fre- 
Ib¡ , pag. II. quencia en fus libros contra los Gentiles , y Heredes 
C0I.X. los Oráculos de las Sibylas en defenfa de la fe de Chrif- 

to , y para perfuadir, que fe convittieflcn a la Religión 
verdadera. Eílán patentes en los lugares > que damos á 
(4) la margen citados. (4) En el libro 6. de los Eíhromatas 

Ifl adroonitio- ^y^j^ Griega , que fignifica colecciones , ó agregado-. 
nc ad Gentes, ^^^^ ^cñcic , que dezia S. Pablo Apoftol : Amofcite Si^ 
•'if&47!uM! h^^^^y quomodo unum DeüfigniAcetj^ qua Junt futura. 
Pxdagigl&pag (5) Hazcn mención de efte patío de S. Qemente Sixto 
*xs.lib.f,Stro- Senenfe,y Baronio,(6) fin poner duda alguna en la 
mat. pag. ^ox. noticia de Santo tan antiguo,que pudo tenerla por con- 
& ^04- t dudo muy fidedigno. La£kancio Firmiano , al princi- 
-^. C^) pió del Siglo IV. citó en diverfos lugares predicciones 

Ibi,pag.(í3^. ae las Sibylas demifterios dcChrifto Señor nueftro, 
Lodscit. n.u ydefuVida,yPafsion. Les refiere S. Aguftin 5 (7) Y. 
& D.Z. daremos a fu tiempo. 

(7) II DelEmperador Conftantino ay una Oración 

Lib.i8. de Ci- muy erudita , dividida en 26. capítulos , dirigida á los 
vit,Dei,cap,i j Chriftianos, Ad Sanóforum Cetuw, donde da a entender 
P-"7. el error del Gentilifmo, el Dios verdadero, uno , y tri- 

no , y muchas cofas de lalglefia Chnftiana. Eftá eni 
Eufebio Cefariefe defpues de los 4.1ibros de la vida de 
Conftantino : y en el Card. de Aguirre los cap. 18. 19. 
(t) 20. y 2 1, que fon de la materia prefente. (8) Refiricn- 

Loe. ck, n. I." do las proteciasde la venida de Chrifto a redimir el 
íca.^a pag, j 8 Abundo , trac en el cap.18. elpoema Acroftico de la Si- 
• by-? 
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byla Eritrca , que tiene por iniciales de fus verfos : Je-^ 
fus Cbrifius Deifiliusy Sahator. Crux. Ay en el una def- 
cripcion de la venida de Chrifto al )uizio final tan cla- 
ra, como pudiera hazerla un Evangelifta. En el cap.ipi. 
fe hazc cargo el Emperador de que algunos dudavan, 
fi el poema era, ó no obra legitima de la Sibyla : y afir- 
ma , que era muy cierta j porque Cicerón la avia verti- 
do de Griego enLatin. Efta traducción precedió mas 
de 50. años al nacimiento de Chrifto. Hizo memoria 
el mifmo Tulio de efte Poema Acroftico : (1) del que * (O . . 
hablaremos mas adelante. Confieífa Dupin , que Eu- Lib.*.dc Divi- 
febio Cefarienfe produxo entre fus Obras la- Oración l^^^^^^ 
fobredicha , no creyendo que fuelfe obra del mifmo ^ S**^^ 
Conftantino. (2) Es cierto , que el compofitor de Tra- .(*) 

tado tan lleno de dodrina , y erudición no feria el Em- Loc.cit.n.x. ibi 
perador, del que efci rvio el antiguo Anónimo Valefia- P^**^* *° ™^ 
no : Confiantinus literis minus inJlruBus. (3) Y Jorge (O 

Cedreno : Literas mediocriter tenuiu (4) Se dize fuyaj ^P"^ Parimn. 
porque devió hazerfe de fu orden 5 y vifta , y aproba- ^^^'* ^ *^ 
da, mandó, que falieíTe con fu nombre. No de otra '^ •P^n?»-^ 
fuerte (de ordinario) fe atribuyen a los Papas como i» Comp. bift» 
Autores las Bulas, y Breves, y álos Reyes íus cartas de pag.ii>. * 
oficio, y fus Ediótos. Como de Eufebio fe alega, Tomo 
2. Bibl.vet.PP. part.i.pag.521. 

12 San Gerónimo en aprobación de las adivina- 
ciones Sibylinas efcrivia : Quid referam Sibyllas Eri^ 
tbream , afque Cumanam , & oSto reliquasl Quarum in^ 
figne virginitas,efi\ & virginitatis pTitmium divinatioi 
Quodji Eolici genere fermonis Sibylla Interpres Dei apeÜ 
iatur :reSÍe(onJiliumDei folafcribitur nojfe virginitas. 
(5 ) Supone el S. Doíior , que las Siby las fueron Adivi- (; ) 
ñas , y que anunciaron cofas pofteriores de los confc* L«c.cíulxí 
jos de Dios. De S. Aguftin , á mas del lugar citado , n. 
10. dónde con toda exprefsion admite , y aprueva los 
Oraculps de las Sibylas , podemos alegar otros mu- 
chos , en que les citó, ficuió , y defirió á fu autoridad, 
reconociéndoles por Obras legitimas de ellas , para 
confundir á los Judies , y Paganos : Etiam ex Gentibfa 

(de- 
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(dczia el Santo) tertius teftis introducatur , ut te/limo* 
nium veritatis omni ex parte roboretur. Quid Sibylhj va^ 
ticinando etiam de Chrifio , clamaverít , in médium profe^ 
ramus , ut ex uno lapide utrorumque frontes percutiantur^ 
Juditorum yfcilicety atque Paganorum : atquefuo gladio, 
j^cut Gollias y Cbri^i omnes percutiantur inimini. Auditc 
(O quidSibylladixerit.il) 

In Orat. contra Judicii figno tellus fudore madefcet. 

SníJ^xL í' ^ ^^'^ ^'"^ advenietPerfecla futurus. . 

ipagAy. * * Scilicetyin carne prajensy utjudicet orbem. 

*^ ^' * Profíguc todo el Poema de 27, vcríos, y continua: H>^ 

de ChriJUNativitate^ Vaf$ioney& RefurreíHone , atque 
fecundo ejus adventu ita diáiafunt^ utfi quis in Grdco ca^ 
pita horum verfuum difcemere voluerit , inveniat , Jefus 
Cbrijlusfilius Dei Salvator. PalTa adelante en fu aífump- 
to,y dize : Alios ver fus Sibyllinos Chrifti Pafsionem aper^ 
tius demonflrantes intentijsime audiamus: 

In manus iniquas infidelium poftea veniet. 

Dabunt Deo alapas manibm incefiis. 
Ücfpucs de otros doze verfos clatifsimos de la Pafsiocí 
de Chrifto, cierra con los fíguientes: 

Et mortisfatumfinietytrium dierumfomno recepto. 

Et tune a mortuis regrejfus in lucem veniet. 

Primus refurreSiionis initium revocatus ojlendet. 
Eftas predicciones tuvo S. Aguftin por legitimas de las 
$iby las, y otras, que traeremos en íu lugar : omitiendo 
muchas, que podrá ver el cúriofo^r el Índice general 
de fus Obras verbo Sibytla. 

13 Es digno de particular memoria el infigne Va- 
ticinio Sibylino, que refiere Procopio Cefanenle , del- 
pues de \a relación de avcr fido muertos por el exerci- 
to de lo? Godos en el campo de la Ciudad de Salonaf 
de Dalmacia el General de los Romanos , llamado 
Mundo , y fu hijo Mauricio. Le damos con fus mifmas 
palabras iJImwí' Romani in memoriam revocarunt Sibylli-- 
num Oraculum , quod antea decant^tum prodigii loco babe^ 
kant. Sic enim illud accipiebant , utdicerent \pofl captam 
Africam Orbem cumfua progenie ai inttritum reiaSum 
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iri. Non eraP bac fententia Vaticinii : fed pranuntiato 
África reditu in ditionem Romanam ^ idfequebatur : Tum 
Mundum cum filio periturum. Etenim bis verbis confiabat: 
África capta y Mundus cum nato peribit. Et quoniam 
mundus Latine Orbem univerfum fignificat , ad Orbem 
Oraculum referebant. (i) Eftá predicción de la Sibyia dé (O 

muchos Siglos antes tuvo (fegun Procopio) puntual Lib.t. de bello 
cumplimiento 5 cuyo conocimiento , por íü natural ^^^"^co,cap. 
ciencia , no podía tener el Demonio. , ' r © » t 

X4 La autoridad muy grande de los Santos Padres, 
y Aiitores citados de los Siglos II. III. IV. y V. de la 
Iglefia llamó la creencia de los Elcritores graves , y • 

dodos en los poftcriores Siglos : y fin duda de fer legí- 
timos los Oráculos referidos de las Sibylas , figuieron 
á los antiguos. £1 celebre Benedidino Chriftiano 
Druthroaro a la mitad del Siglo IX. usó de las mifmas 
predicciones. (2) A medio Siglo XII. el Ven.Abad Pe- (i) 

dro Cluniacenfe , intimo amigo de S. Bernardo, en un ExpoficinMat- 
libro contra los Judios fe vale de los Oráculos de las th.cap.4^inBi- 
Sibylas. (3) A lo ultimo del mifmo Siglo Pedro Blc^ bl.vct. PP. T6. 
fenfe , Arcediano, y Varón feñalado en fu tiempo , en ' ^•P*'''"^* 
el Tratado contra la perfidia de los Judios, trae todo ib¡ , cap. *. io 
un Poema de 27. verfos de la Sibyia Cundana , enten- BibL vcc. PP. 
dido de Chrifto, y de los miíleriosde fu vida, muerte, Tom, ix. pj^. 
y refurreccion.(4) Pudiéramos alegar otros muchos de ^^9* 
aquellos Siglos , y de los imediatos figuicntes. Para los^ ... W . 
dociles,y de prudente credulidad no es ncceífario acu- J?? í ^t-l^ h}^ 
mular mayor numero de los antiguos , y de los Siglos Tom. 24. pag. 
mencionados. Los Críticos contradidores no quieren nosl&xxe^! 
allanarfe por los teftimonios de los Santos Padres , ni 
de otros Efcritores de aquellos tiempos. Será conve- 
niente traer otros mas recientes de la edad , en que íc 
ha curfado mas la Critica. La principal defenfa de las 
Predicciones citadas por los Santos Padres , y Autores 
de los primeros Siglos ha de confiftir en rechazar , y 
defvanccer las imaginaciones en contrario de Blondc- 
lo, Vofsio, y Dupin. 

DI- 
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DIVISIÓN m. 

•r t j T7 L afierro de que cftos Efcritos. de las Siby- 
. XJí las fe compuíieron cerca del año ido. de 
la Era Chriftianá, conltaicr falfo. i.San Juftino en Ro- 
ma, S.Theóphilo en Antioquia , y S.Clemente en Ale- 
xandria de Egipto cori poca diftancia de años (defdc el* 
tiempp, que léñala Diipin n.y. hafta lo ultimo del mif- 
mb II. Siglo) les citaron como ciertos de las Sibylas. Si 
lafíccion de ellos fueflcentonces tan reciente, admitir- 
les como legítimos (no conocidos por los Autores , ó 
Chriftianos precedentes) era ñn duda indigna fkcilidad, 
y creencia muy imprudente. Las Óbrasete los tres re- 
feridos Santos Padres dan darifsimo teftimonio de que 
ñieron eruditos, y juiziofos. Cómo fe puede creer de 
ellos tan notable indifcrecion , y que incurrieflcn los 
tres en ella dpntyo de tiempo tan breve, y en Ciudades 
tan diñantes? Confta 2. la falfedad imaginada por Du-^ 
pin. Eftos tres Santos en aquel Siglo fueron muy prin- 
cipales Do£tores de la Religión Chriftiana contra los 
Idolatras, Judios, y Hereges. Si los libros de las Siby- 
las, que alegavan , fueíTcn nuevos entonces , y fupueí^ 
tos, es cierto, que los inñelesharian de ellos gran deP 
precio^ y a los tres Padres les publicarían fal^iios, in- 
ventores de fabulofos Vaticinios , y defenfores del 
Chriftianifmo con ficciones. Exponían á la irrifion de 
ellos las verdades Carbólicas con los teftimonios de 
las Sibylas. Los Gentiles , que no podian diíccrnir 
entre Cales Efcritos , entenderían , eran también fallos, 
y fupueftos los libros de los Prophetas , y otros Sagra- 
dos. Imaginar en los tres fapicntifsimos Padres tanta, 
fencillcz , que todo.efto no entrarla en fu advertencia, 
es concepto muy indigno, y deftituido de prudentes 
reflexiones : á que no fuele dar lugar la incredulidad; 
una vez que echó por el otro extremo. Lo mifmo , que 
de ellos tres Padres , dezimos del antiguo Autor de las 
Conftitudones ApoftoUcas i^tcibttUUs á S. Qementc. 
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Papa, y Marty r, que alega teftimonios de las Siby las á 
los Gentiles » para inducirles á la creencia de los mide- 
rios de la Religión Chriftiana. (i) <^ . (') . 

i6 Para dar por fupueítos los Efcritos de las Siby- ^^* í • ^*P\?* 
las, y baxo el nüfmo Titulo otros de diverfos Autores, ^^^-J^í' Ff^ 
cnttzDupiniiizicnáOf que nuefira Religión p para fu con^ ^ "^ ^ > 
fervacion^y defenfa^ tiene abundancia de probanzas foli- . 
dasy y convincentes : y a/si que no necefsita de Efcritos fal^ 
fos , d dudofos. (2) Si en tiempo de los tres Padres refe- (t) 
ridos huvieran aparecido los Oráculos de las Sibylas Loc.cit.pag.ijPi 
íin noticia anterior de tantos, tales , y tan claros Vati^ 
cinios de cofas pertenecientes a la fó Chriftiana , pa« 
dian evadir la nota, á lo menos, de dudofos? La adver« 
tencia, que tan de prompto ocurrió a Dupin,de que tzi^ 
les Efcritos no convienen para perfuafíon,apoyo, y de- 
fenfa de las verdades Catholicas, paflaría por alto a los 
tres Padres, y en congreflb de Religion^con los infieles?, 
yiene á efte propofito lo que efcrivia Luis Vives , tra- videcirca hee 
tando de las predicciones Sibylinas : Non effe eonfiSiasp ipfum Card. de* 
hinc apparet , quod LaÜantius , & Eufebisás eas citante Aguirre , loe* 
quorum tempore Sibyllini libri in manibus onmium er^mt: cit.n.i.ibi,ícft« 
nec ipjifuifent tam impudentes^qui ea dixijfent ejfe inSi^ 4-pag«4f • »• J»- 
byllinis libris , qua nufquam erant. Adde quod plus fie 
obfuijfent Chriftiana eaufa , quam aliis ómnibus argumen^ 
tispotuijfentprodeffe \ cum bomines aperti cemerent , eos 
fiáis in rem/uam asséioritatibusinniti'.cumqiiebocfalfumf 
& impudens deprebendijfent , cestera omnia fufpeHa babe^ 
renty & tanquamfimilia repudiafent. (3) Es certifsimo, {%) 

que con los Vaticinios de las Sibylas (íi fueflcn como InNotisadcao. 
pienfan losopueftos) fe hazia grandifsimo perjuizio á !í5\*^^'^* ^^ 
la promulgación de la fe Chriftiana. Si ello procedía ^»^^*^*^*P^' 
en el Siglo IV. en tiempo de La£tancio , y de Eufebio 
Cefarienfe ; que feria á poco mas de la mitad del Siglo 
II. quando dtzen, que eran tan nuevos , y recicatemen-s 
te fingidos los Vaticinios, de que hablamos? » 

17 Confta 3 . fer falfo el referido aflerta de Dupin^ . 
por lo deducido n.i i . á que añadimos ¿fta folida con^ 
lumacion , para probar cq* derechura nueftró intento. 
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yirgiiio en la edad de 52. años murió en Brindifi, Ciu- 
dad de la Apulia en el Rey no de Ñapóles, entonces 
cpmprehendida en la Calabria, fegun él mifmo infinuó 
en el Epitaphio , que previno : Calabri r afuere. Su fe- 
necimiento fucedió 16. años antes del Nacimiento de 
(i) Chrifto : (i) y en fusEfcritos ya fe encuentran algunas 

Donatus in c- predicciones Sibylinas de eftas mifmas , de que trata- 
jus yia, ante c- ^^^^ referidas por los antiguos Padres. Trac Dupin los 
jufdeA opera, tres verfos de la Écloga 4. ^ '^ 

^^ Ultima Cuma i venitjam carminis atas. 
^^"^^ Jam novaprogenies calo dimittitur alto. . 

Jam redit & Virgo : redeunt Saturnia rema. 
Confieua Virgilio, que alude á lo efcrito por la Sibyla 
Cumea, de la que creyó, era aquel verfo: 

E Calo Rex adveniet perfeelafuturus. 
Otros entendieron, (jue efte Poema era de la Eritrea,fe- 
(O gun S. Aguftin , (2) y por diverfos fe encuentra citado 

Loc,<:iMi.io.in con indiferencia. Dupin quifo creer a Cicerón, que di- 
^í^* xo , fe podia entender efte verfo en general de quaU 

(O quier Rey : (3) y que fin fundamento Pompeyo^ y def- 

locxicn.! lé pues Lucio Lentulo fe le aplicavan a si mifmos , anhe- 
lando á fer Reyes de Roma , y de fus Dominios. Li- 
fongearon con efte verfo a Julio Cefar : y cree Dupin, 
que Virgilio le cantó de Salonio, hijo de Polion, contra 
d común fentir de que le cfcri vio aplicado a OÁaviano 
Augufto. S. Aguftin,con otros mas antiguos,dixo que el 
verfo hablava de Chrifto: Nonne quando Poeta Ule fa^ 
cundifsimus inter fuá carmina dicebat : Jam nova proge^ 
nies calo dimittitur alto , Cbrijlo teftimonium perhibebat\ 
a) (4) Efta ^^ fido í^ inteligencia común de los Autores 

r<^.tít,n.i 1, Chriftianos , como entre otros fe puede ver en los cif a- 
* dos,n.i4. Enla mifma Écloga 4- trae Virgilio eftos 
verfos: 

Te duccyfi qua manentjfceleris vefiigia noftriy 
IrritAperpetuifolventformidine térras. 
Ley refiere Si Aguftift, dizieñdo : Qua ex Cumao , id efi^ 
SibyiUno carmine fe fafus éfl tranjlulijfe Virgiliús. Quo^ 
niamfortafe illa Vates aliquid de único Salvatore tnfpt^ 
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ritu audierat , quod necejfe habuit confiUri. (i) Entiende (i) 

el Santo Do£tor , que ellos verfos tratan de laexpia- ^^^.^•'^''•?* 
cion de los pecados por laPafsion de Chrifto, Cónvic^ ^^-^^^^^ 
nen todos los citados en que efto^, y otros muchos ver- *** P^**7 
fos fe efcrivieron de Chrifto , y de cofas de la Iglefia. 
Xos mifmos eftán en los libros de las Sibylas, de que es 
nueftro propoíito. No es pofsible , que con relación 
de ellos antes del Nacimiento de Chrifto y fea fu cóm- 
poíicion cerca del año i6o« á que Dupin la refiere por 
fu propia imaginación y que no pareciera tan faifa , ít 
hu viera convenido con Vofsio citado n.6. 

18 Proíigue Dupin, efcufando la inorancia de los 
antiguos Padres en los Éfcritos de las Sibylas co la bue-> 
na f^ , y con fus ocupaciones > que no les permitieron 
hazer Criíi fobre el punto de fu legitimidad , ó fupofí- 
clon. Si en fu opinión ellos eran ficción recentifsima en 
tiempo de^S. Juftino , de S^Theophilo , y de S. Cle- 
mente ^ qué buena fe podia efcufar a eílos Padres? xYá 
icñá dicho en los nn. 15. y i6. Menciona fus ocupa^ 
clones. Era diligencia de poca importancia examinar 
Ja verdad de tales Vaticinios , para convencer con ellos 
álos infieles? Bafta lo dicho por Luis Vives , n.itf. A 
Dupin, para rechazarles , fe le ofrecieron las razones, 
que referimos, y otras muchas (que dize paflava en fi- 
lencio) (2) y ninguna de cUas^ocurrió , para dudar, á C*) 
Jos tresSantosPadres,álosSiglos3.y4. y defpues á Ibidcm,pag.i7 
tantbs dodifsimos Autores de los liguientes? ^^^•'* 

19 Demos que de los antiguos ninguno aya hecho 
Criíi fobre lo legitimo , ó fupofiticio de los Éfcritos 
Siby linos , como dize Dupin a fu arbitrio.. En los dos 
Siglos precedentes imediatos no han faltado Efcritores 

de buena Nota , y de Critica en fus Obras , que han te- (j) 

nido por legítimos los Vaticinios de las Sibylas. Cita- L¡b.4. Pramo^ 
mos algunos,como ofrecimos n.i 3 .El Principe de laMi- nonum , cap.^. 
randula Juan Francifco Pico dio aíTenfo a ellos. (3) El ^ W 
cruditifsimo Panvinio con Diodoro Siculo,y otros: (4) Loc.cit.nttm.i. 
con extenfion, y mucho acierto trata de ellos,y les de- Xom.i.nn Ap- 
áende el Card. Baronio. (5) Siguió el erudito Antonio parac! i pag. 7. 

P2 PoíTe* 0.1 8. 
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fO . .iPoflevino. (t) Hizo largo Diícurfo de la materia pr«-¡ 
Thk X. Bibliot, fcntc el Doftor Franciico Torreblanca , Villalpando» 
kb.t7. cap.17. Presbítero Cordovfes.(a) Baltafar Porrefio , Cura de 
'^'^^K las Villas de Sacedon ^ y Coreóles en clÜbifpado de 

I.ib.8. cap.t. á Cueoca 9 el año 1621 . dio a luz un Tratado con el Ti-> 
pag.x>8. tulo Oráculos de lasXII. Sibylas imprefib en Cuenca, 

donde a nueftro intento ay tnttcha ,y buena erudición» 
citando arlgunos Autores^ que omitimos. £1 M.Fr .Natal 
Alexandro formó fu DiíTertacion en defenfa de las Pre- 
dicciones Siby linas , afirmando fer temeridad negar tas 
(,) alegadas por los antiguos Padres.(3) El Card.de Aguir- 

Tom.^hift.Ec- re también las defiende con folida » y copióla erudi- 
dcf. piffert. i. cion.(4) Entre los Sabios es conocido por Autor gra- 
Sacculi i4pag' yifsimo el M. Fr. Domingo Gravina , y celebrada fu 
f^' . . Obra de las Prefcripciones Catholicas de quatro To- 

Loc.ciMi.i.ibi, *P^s ^" f^^^^ y entre otras. No quifo eñe dodifsimo 
fca.i. 5.&V i Éfcritor apartarfe un punto de S, Gerónimo, y S.Aguf- 
pag. 3 4.n. I ; . tin fobre la verdad de eftos Vaticinios, y aprobándoles 
efcrivia : SibylU y ut 4Í€U Augujtifius Itb. 18. Í€ Civit. 
Deiy eap.2^. cum vaticinátét fiurint ^fpiritmmpropbetan^ 
di acceptrunt : & divinatio , ut diát Hiertmymus , lib. 1 • 
(j) contra Jovinianum y fuitpr£miumvirginitatis.(^) EIP. 

Tom. X. lib.x. Honorato de Santa Maria en la DüTertacion citada n.i. 
Controv. única articulo 3. eftablece la tradición de los Vaticinios Si- 
P*B-^4í* bylinos : en los artículos 4. y 5. profigue en probar fu 

legitimidad : y en los 6. y 7. refponde a las objeciones 
de los modernos Criticos, maniteftando la infubfiften- 
da de fus dificultades , que les defviaron del antiguo, 35 
común fentir de los Santos Padres. 

DIVISIÓN ly- 

20 T^Ara defpintar , ó difminuir el crédito de los 
¡f Vaticinios Siby linos (que defendemos) ef- 
tablecido con tanta autoridad, eran neceífarios en con- 
trario tan firmes argumentos, que no permitíieffen bue- 
na fatis&ccion. Devian las objeciones convencerles 
^Ifos en fu legitimidad^ ü dfx^ia en tg^nimos de proi 

b¿-5 
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babilidád muy tenue, que no conciliafle el aflcnfo por 
el grande,y conocido exceffb de ftindamcnto en el otro 
extremo. Juzgamos, que no fon de efte calibre las ra- 
zones , con que Dupin fe da por convencido para fen-* 
tir , que fon fingidos los Eícritos , que han corrido en- 
tre los Chriftianos con el nombre de las Sibylas. En 
manifcftar, que fon débiles, infubfiftentes , de ninguna 
fuerza , y que fe defvanecen con foluciones folidas, 
coníifte lo direfto, y principal de efta DiíTertacion, co- 
^ío dezlamos al fin del n. 14. Si los Críticos feveroj 
opueftos con porfia ,y tenacidad retienen fu opinión, 
los Leftores de prudente docilidad efperamos , forma- 
rán di verfo concepto con vifta de las fatisfacciones á 
fus argumentos , que referimos con puntualidad , co- 
mo íes pensó , y propone Elias duPin : efparcidos en 
diverfos lugares de fu Difcurfo. 

2 1 Objeta I. que las Sibylas fueron Gentiles , ido- 
latras, pofieidas de mal efpiritu : y no era verifimil,quc 
Dios por el minifterio de ellas revelaíTemifterios de fu 
Divinidad , de Chrifto , y de la leleíia Chriftiana con 
mas claridad que eftán en los Propnetas „ y otros libros 
Sagrados. (1) Sin hazer acra reparo en que fueífen las (O 

Sibylas quanto quiere , y dize Dupin 5 fu razón queda IbÍ5pag*»»«5aL 
del todo inútil : porque el don de adivinación , ó pro- '• 
fecia no tiene conexión con la virtud de la fé fobrena- 
tural, ni con la gracia,quc fantifica. Trata de efte pun- 
to Santo Thomas , y con el Santo Doítor los Theolp- 
gos en la Secunda Secundé ^ quaft.172. art. 4. y para el 
cafo del prefente argumento dize en el art.6.figuiente. 
Ad I . dicendum , quod Propbeta Dfmtmum nonfemper lo-^ 
quuntur ex Dpnonum revelatione y/ed interdum ex infpi^ 
raiione divina \Jicut moni f efte legitur de Balaam , cuidi-^ 
ríturDominus ejfe íocutus , Num. cap. 22. licet ejfet Pro-^ 
pbeta Dfmonum. Quia Deus utitur etiam malis dd utilita-- 
tem bonorum. Unde & per Propbetas Dfmonum aliqua W- 
rapranunciat 5 tum ut credibilior fiat ventas , qud etiará 
ex adverfariis teftimonium babet : tum eiiam , quía cum 
bominestaliacredunt^pereorumdUíu magis ad verita-* 

tem 
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tem iniucunfur. Unde etiam SibylU multa vera pv^dixer 
runt de Cbrtfio. Advertimos, que efta exprefsion de las 
verdaderas predicciones^por las Sibylas de Chrifto Se- 
ñor nueftro es alTertiva en la letra de Santo Thomas. 
Defpues del exeinplo ccrtifsimo de Balaam , a qué fin 
traería el Santo otro en las Sibylas , fi los vaticinios de 
ellas en fu cocepto no eran ciertos?Si Dupin,Theologo 
Parifienfe , huviera puedo fu confideracion en la doc- 
trina referida del Santo Doftor , y délos Theologos, 
mas que en las imaginaciones,(fobre efte punto) de Ca- 
faubono, de Blondelo , de Vofsio , y de otros poco in- 
clinados á la fequela del común de los Santos Padres^ 
poca dificultad huviera concebido en efta razón ^ y 
otras contra las predicciones Sibylinas. 

22 Haze la mayor fuerza en que las predicciones 
de las Sibylas eftán mas claras de Chrifto, y de cofas de 
la Ley Evangélica , que en los Profetas.. Infifte repi- 
tiendo efta claridad de los vaticinios como indicio cier- 
to íe fupoficion, y de fer compucftos por algún Chril- 
tiano. La claridad de las predicciones Sibylinas , tan 
notoria como á Dupin , ha fido á los Santos Padres , y. 
Efcritores defdc el Siglo II. hafta aora. Tantos, tan fa- 
bios, tan eruditos , tan juiziofos Padres, y Autores no 
han juzgado , que por efta caufa fueífen efpurios los 
Efcritos de las Sibylas : y quiere Dupin , que al difa- 
men de todos en cofa notoria prepondere fu excep^ 
cion. Efta fatisfaccion propi* en decidir , que dexó 
(O bien advertida Gravefon , (i) ^^ necefsita de ponde- 

Difc.i.§.i.n.j. raciones. Si hablamos del tiempo anterior á la predio 
cacion del Evangelio , qu¿ podian entender los Genti- 
les en las predicciones por mas claras, que eftuvieffen?^ 
Un Rey venido del Cielo, Dios,y hombre, algunos mi- 
lagros de fu infinito poder, fus penas en la Páfsion , íu 
muerte, refurreccion , y gloriofa venida al juizio uni- 
Vcrfal , era para ellos lo que dize Laftancio : Illacar^ 
. mina prioribus temporibus pro deliramentis habita funt^ 
cum ea nemo tune intelligeret. Denunciabantur enim mon^ 
firuofa quadam miracula i quorum nec ratio , me tempusp 

me 
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nec AuSior dfjignabatut. Trac la prevención, que fobre , 

cfto dexó la Sibyla Eritrca : Dicupt infanam VaUm , tí^•• 
mendacem. Cum autemfa£la fuerint univerfa , tum tnei 
meminerítis y ñeque me jam quifquam mendacem dicet Dei 
magni Prophetam. {\) . (x) 

23 Para el deftino de Dios en la converfion del ^^^^ 4. Ijjftí^" 
Gentilifmo, entre otros medios de fu providencia,C9n- ^^ giVl * « PP* 
dudan no poco los vaticinios de las Sibylas al tiempo^ ]¡2z\i9^^ * 
de introducir en el mundo la fe Chriftiana:üif credibilior 
fiat veritas , quét etiam ex adver/ariis tejlimonium habet, 
como dczia Santo Thomas,n.2 1 • Elucida efte punto* 
el Card.Baronio, y deípues de otras cofas fobre las' 

{)redicciones , y fu conveniencia para la converfion dé- 
os Gentiles, dize : Gentiles autem , quod a veritate veri ' 
culttís procul abejfent , nee facile externa Religionis bomi" 
nibus admoverent auresyperfuos ipforum Vatesy de bis^qua ^ 

ventura erant y voluitpréímoneri.lí) Trata de efto miC (x) 

IDO el Card. de Aguirre, que dixo : Oportuit , ut in po-- Loc.cit.n.x^. 
pulo Gentili ejfent aliqua eorundem myfteriorum vaticinio 
(habla de Chrifto, y de fu Pafsion) quibus pojiea EtbnU 
ci ad ea credendafuavius , & facilius alUcerentur. (3) Si (O 

los vaticinios, con que convenía reducir .a los Gentiles, Loc.cicn.i.ibi, 
y de que ufaron los antiguos Padres, no eftuvieflen da^ ^^^'^^ P*^^' °* 
ros , quedavan del todo inútiles 5 porque de ellos no ^ 
admitirían la inteligencia , y las interpretaciones dadas 
por los Chriftianos. Fue neceífario defpues de los fu- 
ceífos hazerles oftcnfion , que en fus mifmos Adivinos 
cftavan claramente prenunciados. Entonces ya era fa- 
di de conocer la verificación de los vaticinios SibylU y 
nos , porque eftavan claros , y de efta fuerte podian 
fcrvir mucho para la converfion de los Gentiles. Lo 
ipanifcftó la experiencia , fegun los Efcritos de los ci- 
tados Padres antiguos , que con frequencia fe valieron 
de ellos para introducir la fe Chriftiana. De que fe de-^ 
duce, que la claridad de los fuceífos en los prefagios de 
las Sibylas era como neceíTaria para fu utilidad : y que 
ellos en efta forma, feguñ el deftino de Dios , fueron de 
muy buena congruencia para la converfion de las gen- 
tes. 
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tes. Queda propulikda la conjetura de un Critico res 

cíente , que dilcurria , alteró ahun Cbrijíiano los Vati^ . 

(i) cinios , dándoles mas clara exprejsion. (i) 

Teatro Critico, i^ Objeta IL Que en los Efcritos de las Sibylas no 

loc.cit.a.7- avia fino cofas profanas, y fuperfticiofas. Lo funda en 

quelos Gentiles les conlultavan en las ocurrencias de 

aquellos tiempos , y para las funciones del culto de fus 

falfos Diofes, citando diverfos Autores.Gentiles,que lo 

(x) refieren. (2) De que deduce, que aquellos libros de las 

Ibt,pag.&oxoL Sibylas eran otros , y muy diferentes de los que cita- 

*j' ron los antiguos Padres, y aora tenemos. Dezimos, que 

es muy falfo lo que Dupin afirma , como confia de lo 

dicho defde el n.8. hada el n.i4. Ladancio Firmiano» 

aviendo citado quatro lugares de diverfasSibylas,muy 

claros de Chrifto , y de lus acciones ; fe hizo cargo de 

efta objeción de Dupin , y á ella dio falida con efias 

daufulas : His teftimoniis quídam reviéii folent eo confu^ 

gere {ut ajunt) non effe illa carmina SiMlinajfed a nofiris 

c^nfihaj atque compofita^ Quodprofeao nonputabit , qui 

Ciceronem , Varronemque legeritj alio/que veteres^qui Eri^ 

tbrjeam Sibyllam , céterafque commemoranty quorum ex li-* 

hris ifia exunpUp^oferimus. Qui AuBores ante obierunt^ 

f A quam Chrifius jecunéum eamem nafceretur. (3) Nada 

LocciLiutt. prueva contra efto > que los Romanos Gentiles en los 

cafos ocurentes » y para fus facriñcios confultaíTen los 

Efcritos de las Sibylas. Entre los referidos de las pre- 

ilicciones de Chrifto , y <le cofas de la Iglefia tenian 

otros , que eran ficciones de fus Pythonifas , y brujas 

£or ellos recibidas como Sibylas. Las menciona el 
)oaor Torteblanca con los Autores antiguos,y otros: 
Fuerunt aliét ffminét Propbetides , qud loco Sibyllarun^ 
venerabantur. Nico/rata , Cafandray Carmentaj Manto^ 
Dapbne, Xenoclea, Aíele/siay hampufa^ & a¡Í£ fimiles^qu^ 
Oraculafuremesfundebant. Nam furor fuit fignum Ora^ 
€ulij quo a Dpnone arrepti in varias fe diflor quentes pro-' 
pbetMant. Quorum qsüde^ furor y cum ad divina Qracu^ 
f X la refirri nequeat , dicendum videtur , bas omnes Sibjfllai 

tocá¿n.t9. Pj^bonifáiefe,0'cultricésDimonum.i4) 

k 
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^5 Infitiua Dupin y que Diodoro Siculo , libro Id. 
de fu hiftoria , ¿íxo fc llamava Daphne la Sibyla Dci- 
phica : que a la mifma Virgilio, Paufanias, y Suidas fci 
nombraron Manto> y S. Clemente Alexándrino lá Ha- 
mo Artemifa. (i) Aunque quitemos de las riendas á CO 
Daphne , ó Manto, que fueron una , ú dos de las verda- ?r?^' ^'^ 
deras Sibylas, baftan las otras para nueftro cafo : y de * i*pag,i^. 
ellas Cicerón citíi á Caífandra<:omo Inventora de fálfe- 
dades. (2) Es cierto,que ellas eftán fuera del numero de (») 
lasSibylas dcfjgnadaspor los antiguos Autores. Ellas ^^^^i^^^Oi 
fiíeron mugeres arrepticias por furor diabólico , y eí 
Demonio por medio de ellas, y de fus Efcritos darla á 
entender cofas de vanas obíervancias , y del culto de 
los ídolos. Coníulparian los Gentiles fus imaginados 
Oráculos , que eran del deíignio de ellos para las fun- 
ciones fuperfticiofas. Las otras predicciones (de que 
hablamos) nada hazian a fu propoílto: y fí a él las apli- ' 
tíavan, procedían como totalmentedeflumbrados. Dio- 
niíjo Halicarnafeo 5 (3) Valerio Máximo, (4) y otros de 0) 
Jos Efcritores Gentiles, que cita Dupin, hablan de con- I-íb.47- hift. f. 
fulras de los libros de las Sibylas en general : y cafi to- 5 5 7»in fine. 
dos pueden entenderfe de las mencionadas Py thonifas* y .. ^*^ 
Podemosconcederleá Dupin,'que en los Efcritos de i.*Mg'jf'^'*°* 
lasSibylas avia cofas de fuperfticionei , y defalfós ' 
Oráculos. Efto no impide, que también en los mifmos 
Efcritos huvieíTe los verdaderos vaticinios, que defen- 
demos : como queda dicho en la refpuefta al primer ' 
argumento con la doctrina alli traída de Santo Thomas» 
Afti fatisface a efta dificultad el Card. de Aguirre, ad- • íf) 
mi tiendo en ellos cofals buenas, y malas. (5) í'^^p ^^* **• *• 

26 Objeta 111. Los libros de las Sibylas fe confer- ¡^.^'n?, i?' '^^^ 
vavan con rigorofo fecreto , y con fe vera prohibición . {6) 
de fer leidos, fino en los cafes de fusconfultas por or- Loc.cit. p. 20. 
den del Senado. (6) A M. Atilio , otro de los dos def- eoLi. 
tinados para la cufto¿ia de ellos, condenó Tarquino á '- (7) 
pena capital , porque dio traíbdo de algunos verfos á ^^b- 1- cap.x.n. 
Petronio Sabino , como dize Valerio Máximo. (7) Re- ^'^ (ts^ 
fieren efto mifmo Panvinio ,- (8) y Elias da Pin , qué Locw c¡c¿ n. x. 

TomJ.^ Q^ ci- ibi,p.i7¿ . < » 
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(i) cita á Dionífio Halicarnafeo.(i) LosEfcritós, que cor- 

Loc.nup.cit. rian como de las Sibylas en el Siglo 11. de la Iglefia 
Chriftiana , andavan en manos de toBos. De que le in- 
fiere , no ppdian fcr eftos los mifmos , que tenian los 
Romanos. Efta dificultad de Dupin es muy poco dig- 
na de un hombre de fu erudición. Elmifmohaze me- 
moria de que Flavio Jofepho , Efcritor del Siglo I. ci- 
(z) ta Sibyla. (2) Dize primero, que citó Sibyia en genc- 

Lib. I. Aútiq. ral. Ello es fallo notoriamente 5 porque Jofepho alega 
(ip.f.pag.zz. cfpecial lugar de Sibyla , dando fus milmas palabras. 
Quizás por remordimiento profigue diziendo , que ya 
entonces fe avrian fingido algunos verfos de las Siby- 
las. Le importava a Dupin , que huvieílc comenzado 
entonces la ficción: y fobre efta imaginación fuya quie- 
re, que fu objeción quede lubfiftcnte. Es cierto , no 
tuvo prefente Dupin , avia dado rcfpuefta á ella Sah 
Juftino, que dezia al Emperador AntoninoPio : * Ope^ 
ra autemy &" injíinítu malorum bfmonum , mortis fupplt^ 
cium adverfus librorum Hydafpisj & SibylUy aut Prophe^ 
tarum hliores conftitutum ejl , ut per timorem homines ab - 
illis y quo minus ea fcripta^ íegentes rerum bonarum noti^ 
tiam percipiant ^fed in fervitute eorum rgtineantur , ab^ 
^ ' Jlerrerentur. Quodquidemefficere y&* adfinemfuumper'- 

ducere nequiverunt. Non enim abfque timorc tantum bu^ 
jufmodi /cripta legimus y verum etiam vobis ad infpicien^ 
dum y qujt in eis traduntur (ut videtis) offirinuis , grata^ 
acceptaque ómnibus fore fcientes. Atque hoc etiam Ji paucis 
perfuaferimus , máximum tamen inde feremus lucrum. # 
(?) (3) Sinembargo de la pena capital con que efta van pro- 

In Apolog. 2. hibidos los Efcritos de las Sibylas, y otros, dize S.Jufl 
p.8z. tino al mifmo Emperador, al Senado , y a todoá en fu 

Apología por la Religión Chriftiana , que paravan en 
manos de los Chriftianos fin temor de leerles, y mof*. 
^ trarlesálos Gentiles. En otro lugar clcrivió el Santo: 

Credite antiquifsimit , & prifca admodum ^ibylU , cujm 
- . ¡ibri in univerfo extant Orbe. (4) Afirma, que los libro^ 

In Coííort. ad ^"^ tenian, eran de los prohibidos : de que confta,eran 
Graco$,pag. j 6 los iiyfmos,de que ufavan los Romanos. Porque fi fudS. 
iofine. íeíi 
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fcn diferentes de nueva, y reciente compofícion 5 ni éf- 
tarian prohibidos , ni era del cafo moftrar valor Clirif- 
tiano en retener , ker, y moftrar los Efcritos de las Si- 
bylas. 

27 Queda referido, n.3 . y lo trae el mifmo Dupin, . 

(i) como los Vaticinios de lasSibylas fueron traídos á (O 

Roma por los tres Patricios de la Afia menor , y de di- ^^^ > P*g* *^* 
vejfas Provincias de la Grecia. Noay duda , fino que ^^^^* 
los originales fc confervaron en los mifmos Archivos,y 
en poder de particulares. X^uc dificultad podia aver 
para la tranfcendencia de ellos , que menciona S. Tufti- 
no? Aulo Gelio, a ía mitad del Siglo II. de la Era Chrif- 
tiana, efcrivia, eran XV. los Cullodios de los Efcritos ^ 

SibyÜBOS en Roma. (2) Eran diez los Expofitores de (^) 
los mifmos Efcritos, y de otros , que los Romanos te- Lib.x. cap.i^. 
Dian por Sagrados, y mifteriofos, como refiere Tito Li- P*g»4-^* 
vio. (3) Es muy verifimil , que en lar^o tiempo alguno (5) 
de eUos fe conyirtieíTe a la fe Chriftiana en el Siglo I. Dccadc i. líb. 
de la Iglefia , y por fu aplicación confcguir traflado de //P.*Jf*'^f • * ** 
ellos por mas penas, que pufieíTen. Entonces los Chrif- "bifacpe. 
tianos con gr^n valor , y facilidad exponían , y davan 
fus vidas e» obfequio de la Religión. Pudo también fer 
medio para confeguirles, encontrar alguno de los quin- 
ze Gentiles, que en fccreto , por alguna fuma de dinc- 
ro,fe arriefgaífe á dar tra(lado:lo que no fe puede con- 
cebir dificil en el cfpacio de muchos años. 

28 Objeta IV. LasSibylas pronunciaron , y efcri-^ 
vieron las fentencias(que creyeron procedidas de Ora- 
culos) con Ímpetu furiofo , y con arrebatamiento pró- 
xima á locura : que entiende Dupin, nacerla de ardien- 
te bilis. (4) Para efto cita a Vircilio,Lucano,y Claudia- , (4) 

no. Poetas, y á Plutarco. Eftembdode enthufiafmo es '^* » P^* **• 
propriode períonas arrepticias , y agitadas de mal ef- ^^ *j * P*S* 
piritu : no de Dios , que infpira fin tal comocion del * *^^ **' 
animo. Los libros , que corren como de lasSibylas no 
indican averfe formado, fegun refieren los citados, fino ^ 

con gran quietud. Y afsi fon diferentes eftos Efcritos 
dp los antigiios compucftos por mugercs ñiriofas^. y ar- 
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f ebatadas. Aunque no lo expreffa, tomo Dupin cfte st9 
(i) gumcnto de Cicerón, (i) Qoando cfcrivia Marco To- 

loe. ck. n.1 1, fio los dos libros de Divinationcy era reciente el atenta- 
* '?♦ do de Lentulo, referido n.17. Con animo amargo por 

la ambición , que reconocía en los principales Roma- 
nos al Reynado, n>lr6 con ceno los vcrfos de la Sibylaj; 
porque con ellos fe fabricavan pretexto pata el domi^ 
nio de todo el Imperio^ y fu jetar a fu arbitna al Scna^: 
do Romano : Sibyllam quidem {áczu)/epojStam yO' con^ 
ditam babeamus : cuín Aníifiíhus agamus , ut quidvis po^ 
tius ex illis líbrisyquam Regem profer^ntiquem^omét j?q^ 
fi> bac nec Dii , nec homines patientur. (2) Para evacuar cí 

locciuuHi. crédito a los verfos de la Sibyla, efcrivió : Sit/üie ver^ 
fus obfervamus , quos illafurens fudiffe dieüur. Por efta 
caufa ferian indignos de autoridad, diieCiceton; Quid 
vero bocbet auQoritatis furor ifie y quem Jüvinum vocatis^ 
ut quafapiens non mdeaty eA videat inf^nusjSt is, qui hu^ 
manos fen fus amiferii , divinos ajfecutusftí Defpues da 
a entender > que no eran de Sibyla >. porque no avian íl-> 
do compueílos (¡no con mucha quietud , y atención^ 
Non ejfe autem illud carmen furentis ycilm ipfum poemm 
declarat (^ejt enim magis artis y & diligencia ^quam incita^^ 
tíonis y & motusj tum vero eayqudt Acrofticondieitur'ycum 
deinceps ex primis ve^fiís literis ali^uid conmátitur^ Co- 
noció Tulio el artificio de los verlos en el idioma Grie** 
go, ó por la Infcripcion Acroftican y c^üc fuckn llevar cC* 
te genero de Poemas, ó fu perfpicacia le defcubrió en 
las iniciales. Eran eftas las referidas n. 11. y 12. J^ir/wr 
Cbri/usy &c. No pudo por ellas formar concepto al^. 
guno de myfterio , y folo advirtió, que en la intención 
. del Autor avia fentido ^ara él totalmente ocuko. Ni 
otra cofa fe puede entender de fus palabras Exprimís 
' verfusliteris aliquiiconmBitury fegua Laftancio citada 
fi. 22. Quifo Cicerón defarmar a los Romanos de tales 
predicciones de la Sibyla^ temiendo lo que deípues vio 
en elabfoluto govierno de lulio Cefar ,. y con mayor 
poteftad continuaron Odaviano , y fus Succeflbres* En 
efta fupoúcion^ qu¿ ñierza puede hazer lo que efcrivq 
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contTs^ et Poema dckSibyra? Si bien fe coniiderafii 
dií'curfo> mas k au^oma , quek deprime 5 pues reco« 
nocido poF legitimo de eHa cnla inteligencia de ios 
Romanos le exprcfla refervado ea el Archivo fecreto 
del Senado- 

29 La- exiftimacion, no afirmada, fino folo referida 
por Cicerón, de que las Sibylas pronunciaron^, ó efcrí-- 
vieron con Ímpetu , y furor las predicciones (deqtié ^ 

tratamos) fue felfa, y proprade Gentiles fuptrfticiolo»; 
Que podían faber Tulio , y los citados por Dupin dct 
modo, con que vaticinaron las Sibylas anteriores eir 
fiuicbos Siglos?. £n losEfcritores Griegos mucho mas 
antiguos', que las citaron ,no ay tal noticia delfiaror de 
las Sibylas. Los Romanos no hizieron difcrecion entre 
las Sibylas, y fus Pythonifas como las referidas n^a4. y 
otras , que entre ellos no eran raras. De éftas era vuU 
gar el concepto en aquellos infelices Siglos de la idola^ 
tria , que procedían íus Oxaculos con furiofoñmpetuf. 
porque afsi lucederia por agitación dct Demonio^ 
Amiano Marcelino iSibylUfi crebroMamt arderé y tor^ 
rente vi magna flammarum. (i) Veaíc de Py thia^que af. CO 

Cftia alSimulacro de Apolo etrDelphos,áS. Juan Chri^ ^^rsLx. üB-ix. 
foftomo. (¿) Es verifimii que Dios no pcrmitiria enton- P*8'4^7. 
ees, fueffen las fugeftiones diabólicas, fino con fúriofai Homil! i^. ia 
demencia rpara que los Idolatras, propenfos^á tales^fa- cap.nJEpifl r. 
pcrfticiones , no tuvieflcn clcufa, fi quifieran cftár con- ad Corinc in 
buena advertencia , de que trata S.Juan Chriíbftomo^ T0.4. col^^y. 
(3) De lo traído por Cicerón confta , que podían rener (5) 

defengano de no fer infpiraeion de locura, con que da^ Loe mgx clt. 
van las adivinaciones. £n general de eftos Adivinos de.-- 
zia. Ckudiano*^ 

Jam furor humanos noftrodepéfíorefinfke 
Expulítr& tatumJ^irantprfcordriaPbéebum.Q^ (+7 

Efte modo de vaticinar aplicó Lucano a la Siby la Cu- DeRaptuPto- 
manzy InPbarfal. ferpínat, pag.^^ 

Tales, inEubojaVateiCumanareceptr Eaít Lugdiuü 

Indiffiatafumt multísfervirefiírorem.^ ^^^ * * 

pe la mifma creen algunos^que hablava VirgiBo en eí 

li- 
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libcQ 6, de los Eoeidos con el nombre de Deiphobe« 
Ante fores fubitOy non vultus^ non color unus^ 
Non comptd manfere com^yfed peSius anbelum, 
Et. rabie f era corda tumcnt. 
No tenemos en olvido la advertencia de Horacio: 
¡\ , Piétoribus , atque Poetis 

(i) • Quódlibef dudendi/ewperf uit éequa pótelas, (i) 

De Are Poct. Jactamos á Dupin , que en punto tan grave dehiftori^ 
P-í í •• pos cite a los tres Poetas, dexando la fe en fólo Plutar- 

co* Los Gentiles confundieron en el modo de la adivi- 
nación las predicciones de hi Sibylas con las otras de 
Pythonifas, brujas, y mugeres poííeidas del Demonio^ 
y creyeron , que todas procedían con furiofa infpira-^ 
don y >pórque tales eran las de fu tiempo, y del an- 
terior en Roma, y en otras partes de fu Gentilifmo. 
3 p Platón en el libro dirigido á Menon citado por 
tO S. Juftino (2) efcrivió : Eos quoque dixerimus Divinos ef^ 

In Cohort. ad fi yiitque Numine inftigariafflatoSynecnon aDeo agitari, 
rscos,pag. 3 s ^ffoj^ifQ^ ^ q^i res muitas , & magnas re£iey& veré dicunt, 
nibil eorum , qua loquuntur y intelligentes. Profigue San, 
Juftino : Manifeftcy & apearte ad carmina refptciens Si^-- 
bylU 5 haziendo aluíion a la que profetizó en Cumis, 
Oudadde laCampania en el Reyno de Ñapóles. Se- 
gún Platón , en las predicciones padecían los Adivinos 
un genero de rapto, y como extaíi: no comocion de lo- . 
cura, quando fe experimentava,que dezian con verdad 
muchas, y grandes cofas. £n términos de efta Sibyla le 
explicó el mifmoS. Juftino : Perfacilé autem vobis erit 
reífam Religionem ex parte aliqua , i veteri Sibylla ex af-. 
feñu. quodam mirifico per fortes , & refponfa vos docente^ 
(O percipere.(^^) Efte modo maravíllofo de ictfpiracion es 
L«c. nupcr cit. ^^y diferente de aquel otro dementado, y furiofo. Ni 
Al, pag. j+. m p^¿¿^ ^^^ ^^^^ ^^^^^ ^^^3^. fóntando con el Santo , que 

con el fueíon las predicciones de cofas de la Religión . 
verdadera contra los errores de los Gentiles. Si Dupiít 
de via creer mas a los Poeras Ethnicos, que a S. Juftino» 
en elmodo de las predicciones Siby linas , juzgará el 
prudente Ledor. ■ ■ ^ '^ 
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DIVISIÓN y. 

31 TNtenta Dupin dar á entender , que algunos 
JL de los Efcritorcs antiguos desaprobaron los 

yaticiniosdelasSibylas.(i) Alegaun paflb de Orige- ' (O 
nes, que en íü texto es como fe figue : Celfusfacit etiam ^?c* ^^^* n. i. 
mentionem nefcio quorum Sibylliftarum ifortaffe qúod au-- * *» P^S- »»• 
dierat , d quibufdam improban eos , qui Sibyllam Prophe-- 
tidem exiftimanty notariqueSibylliJiarum nomine»(2) Con (2) 

mas razón cita efte lugar el Card. Baronio en aproba- *;*^- f • contra 
don de los EfcritosSiby linos , (3) y afirmando qué tos ¡'p"""- 7^"* 
Gentiles (fegun Orígenes) llamavan a los Chriftianos ^ '^''^ ^' 
Sibyliftas , porque creían, que las Sibylas con efpiritu'^Loc.cít. n.i^. 
de profecía avian procedido en fus Oráculos, y algü- ibf^p.y.n.ig/ 
nos Gentiles impugnavan fu creencia. El Maeftro dtl 
Sacro Palacio N. Fr.Juan Brafichelcnfe hizo el mifmo 
concepto en efte pallo : Gentiles Chrijlianos Sibyllijlas 
apúellabant , utfcribit Orígenes , Itb.'^ . contra Celfum: (4) (4) : ^ 

Efta inteligencia en el lugar deOrigenes eftáexprella T^w*x. Jn^- 
én el Card. de Aguirre , que también le trae á favor de ^^^* P*g-^r^- 
la legitimidad de los EfcritosSiby linos. (5) (f) 

32 Alega otro lugar deS. Aguftin , donde hablan- f<^c. cic. n. r. 
do el Santd Dodor de los Judios, dize : CumScripturis il'ijfeí^-s. pag. 
nófiris non credantycomplentur in eisfuá , quas cae i legunt. ^^'^^ 3 *• 
Nifi forte quis dixerit y illas Prophetias Chrifiianps fin- 

xijfe de Chrifio , qudt Sibylla nomine , vel aliorum profe- 
runtur^fiqu±Junty qua non pertinent adpoputum Judao- 
rum. (6) Proíifiie el Santo: Nobis quidem ilUfufficiunty .. (O 
qudt de noftrorum inimicorum Codiúbus proferuntur. Du- ^}^* ' ^' de Ci- 
pín fepára de todo efte contexto, y refiere fola la clau- ^*J«-D"» cap. 
. fula : Nijifortey &c. quedando en el principio de ella, ^^•P-*'»5- 
(7) y quitándola el legitimo fentido , que eftá muy cía- ' , . 
ro, fi fe confidera todo el lugar , como el Santo le ef- L0c.cit.pag.2i 
crive. El titulo de efte Capitulo 46. es : De ortu Sahd^ col.i. 
toris y <!¡^4^ di fperfione Judaorum inomnes gentes. Eluci- 
da S. Aguftin , que para convencer á los Hebreos , río 
fon ncccüárias otras profecías que las mifmas dé fus I1-; 

bioS|^ 
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hí:v>$ . y trae aljjunas , afirmando ler eficaces. Y afsi, 
du r^ucdixcüc algunp , que no^ao verdaderas las Si- 
K lillas % y de otros libros no recibidos por los He- 
breos > líemprefubfiftia, que podían converaccrles vcotí 
Jas propias de ellos. Efto no es negar , que fean legiti- 
mas las predicciones de las Sibylas , como bien advirtió 
en üs Notas á eftc Capitulo Luis Vives, cuyas palabras 
dimos n.i6. En los nn.i2. y 17. coníla , que S. Aguftln 
xlió aprobación á eftos vaticinios. Tan prefto en d mi¿ 
mo libro 18. eftaria contrario a si mifmo? 

3 3 Otra autoridad de S. Aguftin produce, tanto, y 
iHas fuera de fu intento , que el lugar precedente* Es 
como £e íigue : Qu£cumque aliorum PropbetU de Deiper 
Chrifium Jefum graPia proferuntur , pojfunt putari a 
Chriftianis tjfe confiSldt. Ideo nibil ejl firmius ad convine 
sendos quojlihet alíenos i^fide bac re contenderint , nofiroj^ 
quefulciendoSyfireSiefapuerint') quam «f divina pradh- 
¿ía de Chrijlo ea proferantur , qude in Judí^orum /cripta 
T 'u t^'- funtCodicibus. (i) Perfuade cl5anto Doüor, que para; 
„.¡,la^^ las difputas con los infieles fe valgan los ClirilHanos 
' '^ S* de los libros Canónicos recibidos por los Judios , ref- 

"pedo que de ellos teüimonios no podian dezir , que 
eran fingidos por los Chriftianos^ Qué ayaqui contra 
losEfcritos de las Sibylas? También excluye el Santo, 
para el cafo de ules controverfias con los infieles , los 
tvangelilias, y todo el Nuevo Teftamento , de que di- 
rían los Gentiles , y los Judios , que avian fido libros 
fingidos por los Chriftianos. De aqui fe infiere que 
penfar , ü dezir efto los infieles pueda hazer perjuizio 
ala verdad Catholicadc íer legítimos los libros del 
Nuevo Teftamento? Ya diximos con Ladancio Firmia- 
• (O no, (2) que dezian los Gentiles, eran fingidos por los 

Xoc.cit.n.z4. Chriftianos los Efcritos de las Sibylas^ Lo mifmo dizc 
S. Aguftin de otros,que de antiguo no eftuvieífen rece-- 
nocidos por los Hebreos : Pojfunt putari a Cbrifiiams 
eJeconfiSia. Porque los infieles lo digan, fe deduce 
^ que lo fean? Solo dize S. ^g^^^^ > que para dios no 
tenian autoridad fino aqueUos libros de los Hebreo^ 



De la Fe Hist. a Escritores Gentil. 117 
que no admidan fofpecha de íapofícion en los Chrif- 
tianos : y por efta caufa inftruye , que ufen de ellos en 
las difputas con los Inñeles. Admira, que la Critica de 
Dupin anduvieíTe tan craíía en la inteligencia de eftos 
lugares tan fuera de fu propoíito. En los dos libros de 
las Retrataciones no hizo mención S. Aguftin de cofa 
en contrario a las Predicciones Siby linas, (i ) (i) 

34 El Critico reciente citado nn.7. y 23. alega co.- '» Tom. x. | 
mo contrario á las Predicciones Siby linas cierto lugar P^SM» 
atribuido á S. Ambrofio, creyendo,que efte Santo Doc- 
tor fue de opinión diverfa de S. Gerónimo , y S. Aguf- 
tin.(2) El Card.de Aguirre fe hizo cargo del mifmo lu- (%) 

gar, que fe cita del cap, 2. fobre la Epiftola i. a los Co- Tcatr. Crítico» 
rinthios. (3) Sin controvertir fi es, 6 no legitimo de S. ^" ^' ^"8*"^ ^ 
Ambrofio , da principio a fu refpuefta con eftas pala- "'^' , x 
bras : DoSirinam traditam nullatenus eo Amhrofii tefiimo^ Tom./. p.tAy. 
niolabefaSiari. Con razón no advierte contrariedad, 
porque en el lugar objetado con la mas clara expref-. 
íion fe trata del efpiritu , con que adivinan , ü deliran 
los phanaticos , arrepticios, y Py thones. De efte dize: 
Wcefi^quiperSibyllamlocuíuseft. Para verificar efto, 
bafta, que muchas vezes aya fucedido en aquella dafie 
de Sibylas, Pithonifas, y arrepticias , de que tratamos 
n.24. Se puede conceder, que en las diez Sibylas , ó en 
algunas de ellas ha fucedido lo referido en el lugar ale- 

fado , fegun la dodriná de Santo Thomás traída n.2 1. 
fada mas es neceíTario para la verdad de lo que enun- 
cia , no exprcíTando , que en todas , y fiempre aconte- 
cía por impulfo diabólico. Con efta explicación , nada 
violenta , dexa en falvo el citado Card. de Aguirre el 
teftimonio opuefto : (4) que fi fuera verdadero de San (4) 

Ambrofio , íbla efta vez, y tan de paflb fe hallaria cf- 1-oc.dtaium.r. 
ta voz SibjylU en las infignes, y vaftas Obras del Santo. *^'> f«^-4* P«^ 

3 5 Erfa folucion es firme , fea quien fuere el Autor ♦^•"•4;- 
de los Comentarios de las Epiftolas de S.Pablo atribui- 
dos a S, Ambrofio. Los Cenfores de Lobayna,que die- 
ron á luz las Obras del Santo , les reconocieron efpu- 
T9nilj^ R rios. 
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ríos , afirmando con folido fundamento , fue Efcritot 
de ellos el mifmo, que compufo las Queftiones del an- 
tiguo , y nuevo tellamento, embueltas entre las Obras 
de S. Aguftin. Les cita, y figue con buenas razones el 
(O Card. Belarmino, (i) inclinando a creer , que el Autor 

Lib, de Script. ¿^ cUos fue Hilario , Diácono , en tiempo de S. Dama-i 
pag.78-8c 7^- fo, que avia fido compañero de S. Lucifero en fu des- 
tierro, y perfecuciones : y defpues no folo inci^rrió en 
el error de no admitir en la comunión Carbólica a los 
Hereges reconciliados , y reftituidos a fus grados Eclc- 
fiafticos , fino en la heregiá de que no era valido el 
bautifmb conferido por Miniftro Herege. De que íc 
(z) vea el Card.Baronio. (2) Antonio Pagi aífertivamentc 
Tom.4. ad an. lo dixo : Hilar tus Romance Eccleji^ DiaconuSy qui Luci- 
3d2.pag ^o. ferianorum fcbifmati adhajit , AuSlorfuit Commentario-- 
" /^) riim ]am olim Divo Ambrojio adfcriptorum. (3) El P. An- 

Tom. I. ad an. tonio PoíTevino , advirtiendo con el citado Belarmino, 
%6z. pag.joi. que en aqudlos Comentarios ay faifas do£trinas favo- 
"•*f* rabies a los Hereges Pclagianos , les excluye de las 

(4) Obras de S. Ambrofio. (4) Les tienen también por fu- 

Tom.i- Appar. pueftos Baronio, (5) el P.Juan Maldonado, (6) y el M. 
S;icr.pag.47. Maluenda. (7) Eíte fentir da por cierto Elias du Pinj 
T^«, !\a o« aunque duda con el P. Dionifio Petavio , fcan del Dia- 
3^7«pag'5 8- ^^"^ Hilario 1 (8) y quando en lugar pofterior trata de 
{6) los EfcritosdeS. Ambrofio , fentando no íer fuyos los 

Incap.i^.Ma- Comentarios , fe refiere al mifmo didamcn fin deten- 
ttLn.^.p. 5 8 1, cion fobre ello. (9) Conviene Natal Alexandro, dizieti- 
TK ^^^ A • dofer-tcntir de todos los Eruditos : Commentarir in 
rhrifto «o r Epiflolas S.Pauli Ambrojto ab eruditis ómnibus abjudica^ 
pag.4. & lib.4' ^«^- (10) En el Dodor Torreblanca , y otros , que ale- 
cap.r.pag.2o^ garon como de S. Ambrofio el lugar citado, no eftraña- 
(8) mos tanto el defedo de eftas noticias. En Efcritor de 

Tom.2. p.23^. Critica ay menos difculpa ; porque en tales Tratados 
W fe pide averiguación mas exada en puntos como cfte, 

Ib¡,pag. 250. para no incurrir en errores comunes de inerudiíos 5 cC- 
Tó ^ hm. Ec- ^^"^^ ^^" cxprcflfo en cíkos nueve Autores citados , y; 
c\tUn.zi.%.i. en otros. . 
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DIVISIÓN VI. 

3^ "pOr ultimo objeta Dupin, que ay muchos 
X errores en los Efcritos de las Sibylas. Eftc 
argumento no procede contra los traídos por Sixto Se- 
nenfe, mencionados n.4, porque en eftos noay error 
alguno de los que Dupin opone. Tampoco fubíiftc 
contra los referidos del antiguo Códice en el mifmo n. 
4. que carecen de los errores imputados a las Sibylas. 
Ni contra las Predicciones de las Sibylas citadas ^^ 

por los Santos Padres 5 refpe£to de que en eftas tam- 
poco ay algún error de los que nota Dupin. Refta, 
que fus argumentos acerca de eftos errores fcan con- 
tra el Tratado de los ocho libros , que dexamos men- 
cionados en los nn. 4. y 5. Es cierto , ay en ellos erro- 
fes 5 pero no tantos como alega Dupin : cuyas ob- 
jeciones fobre los que propone , tienen falida muy 
buena en gran parte de ellas. Las otras Predicciones 
Sibylinas por algunos defedos no deven juzgarle ef- 
purias. Son muy raros los antiguos Efcritos , libres de 
intrufíones , interpolaciones , y variaciones. Es no- 
torio , y pudiéramos traer gran abundancia de exem- 
plos. En los Difcurfos fieuientes fe hará mención de 
algunos en fu cafo , y lugar. Aunque no tuvieran 
cltos Efcritos mayor antigüedad , que la imaginada 
por Dupin , nada avia que eftranar , eftuvieflen vi- 
ciados en algunas cofas , como en muchas eftan otros 
pofteriores en común inteligencia de los Eruditos. Si 
por motivo de algunos errores , y otros defedos fe 
hiívieífe de juzgar la legitimidad de los Autores , y 
Efcritos > era neceífario , que á ^ran numero de Obras, 
cftiinadas como ciertas de los Elcri tores, en cuyo nom- 
bre corren , fe las dieífe la mifma nota de efpu^ 
rias. De efto trata con acierto Dupin. (i) Los Ef- (O 

critos de las Sibylas por muchos Siglos han paíTa- Tom.i.Diircrt. 
do por manos de tranfcritorcs , y de Hercgcs. No i;[e"m.5.i.pag 

R2 • pue- '7. 
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puede hazer novedad , que en ellos aya lunares pci^ 
defcuido , ó impericia de los Amanuenfes , ó por ma- 
licia de los Hereges , que tantos Efcriios antiguos 
han pervertido. Elcrivia Luis Vives de la Sibyla Pcr- 
Cca : Ver fus hujuspáfsim legebantur imperfeóli , &- in- 
__ ierdum parum cobarentes : vitio non Vatis , fed exfcri-- 
bentium feftinanter , itíi ut multa conjeéiura opus Jit. 
Quod non fine Numine contigit , ne ab indignis illa Vatici^^ 
niaintelligerentur.(^i) 

37 También fe ha de conílderar , que las Siby- 
las tueron de Naciones diverfas , y efcrivieron en fu 
idioma , no todas en Griego , como alguno falfamen^ 
te ha creido. (2) Es muy verifimil , que los Interpre- 
tes Griegos no fuefl'eñ tan dieftros en lenguas eftra- 
ñas , que no erraflen la traducción de algunas cofas. 
De efto ay muchas experiencias en los libros , que 
de Griego fe han vertido en Latin : y ha fido necef- 
farió repetir las verfiones , emendando muchos de- 
fectos de las precedentes. Los Sabios hazen punto de 
religión , en buena Critica , de no emendar los ma- 
nufcritos antiguos , fino confervarles , y producir- 
les como fe encuentran. Si los pófteros fe tomaran 
la licencia de corregirles , y facarles a luz emenda- 
dos a fu arbitrio , de ellos no fe haría cafo h como 
dize Dupin de las Homilias de Orígenes traducidas 
. . por Rufino. (3) La corrección fe haze con notas , y 
ÍSÍlvíir cí^^oí^^s. Todo efto no lo dezimos por los ocho li- 
*^ * bros ., en cuya defenfa no nos intcreífamos , fino 
por los Efcritos Sibylinos citados por los Padres an^ 
tiguos , y por los otros , de que hemos hecho mea- 
cion n.4. fi en ellos los Criticos advierten algunos de^. 

feftos. . . . 

38 Para los incrédulos , que no quieran admitir 
aver procedido algún error en los Efcritos Sibyli- 
nos de copias viciadas y ü de intrufiones 9 queda la 
dodrina de los nn. 25. y 3^}.. No es neceflEairio afir- 
«wr í que todas las infpiraciones de las Sibylas fuc-s 



(t) 
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ron de Dios. Bafta , que fueíTen muchas , como dc- 
zia Sanco Thomás: SibvlU multa vera prddixerunt de 
Cbrifto. (i) A cftas no oofta , que otras vezcs pronun- (i) 

ciaflen , ó efcrivieffen con impulfo diabólico 5 como Loc.citai.ix; 
fucedió en Balaam , y en Cayfes, (2) en beneficio ^t) 

de unos , y para juftificar mas la condenación de joajii.cap.XI» 
otros. Vea el curiólo efte punto exornado con cxem- v.;r. 
píos, y Autores en Torrcblanca citado : (5) y por el (O 

milmo ya dimos al Card. de Aguirre> nn.2 5 . y 24. í^- ^^ ^•''^ 




DIS 
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E ios Hiftoriadores Scdarios efcrivia el Carcí. 
Baronio : Longifsime a veritatisfcopo tilos ab^ 
errare necejfe^^ qjii ah Ecckjia Deiy ubifolum 
Spiritus Sanóííís inbabitat i fefe bi'reiiedpravi^ 
(?) . tate dM/erint. (i) La caufa inas frequentc /- por qufc 
iUnií ^^^^^" ^^^ Hcregcs deíViarfc de la verdad en fus hifto- 

*• ' rías, exprefla Cañó : Hareticorum indujlriamy ac dili^ 

gentiám in propaganda feSia fuá mirarifátis non queo.Om-^ 
nia quippe ilHfus deque mifcent , ut Viri pietate injignesy 
prajerpimji Reges , aut Imperatores Jint , ipforum partes 
favijfe irideantur. Tanta vero arte id efficiunt , itf doSios 
(*) etiam Viros , rudum mperitos , fallant. (2) Eftas ad ver- 

Lib.xi. cap,^. tcncias motivan examinar, qué fe hiftoriea merecen cf- 
P*g-3 í^- tos Autores en relaciones de fuceflbs , qucího pertene- 

cen a materias de Religión. Loí libros hiftoricos , y 
otros de los antiguos Hereges han corrido fiempre íin 
expurgar de ellos fus errores. Creemos , que fe ha juz- 
gado conveniente fu confervacion como fus Autores 
les eícrivieron , no folo por lo que éfta puntualidad de 
fus efcritos refpefta á la Hiftoria , fino mas principaU 
mente por lo que firven para cofas Dogmáticas , en las 
que ho difcrepan de la Iglefia Catholica : y en efta for- 
ma han fido de mucha utiUdad contra los Hereges de 
^ los últimos quatro Siglos. Trataremos aora de los an- 
tiguos mas principales , efpec¡#ilmente de los que han 
fiícrito hiftojia Ecleüaftica. 
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§. I. 

S)E LA FE HISTÓRICA 
a Eufebio Ce/arien/e. 

I TT^L primero fe ofrece Eufebio, Obifpo de Ce- 
Tj faréa en Paleftina , dicho Pamphilo en me- 
moria de S. Pamphilo , Presby tero, y Martyr entonces 
muy reciente , que avia fido muy amigo de Eufebio. 
Nicephoro Calixto refiere , que Eufebio fue hijo de 
hermana de S. Pamphilo, (i) Pides penes ipfum 5 porque (O 

íi Eufebio huvieraíido perfona tan conjunta , no hu- Lib.^.hift.cap. 
viera ocultado la noticia. Efcrivió diez libros deHif- 37'P^g'^n* 
toria : quatro libros de la Vida de Conftantino Mag- x 

no : Un infigne Chronicoa defde el principio del Mun- 
do hafta el año XX. del Imperio de Conftantino,y 326. 
de la Era Chriftiana : Quinze libros de Praparatione 
Evangélica : veinte de Demonftratione Evangélica^ de los 
que permanecen diez , un libro contra Hierocles : dos 
libros contra Marcelo , Obifpo Ancirano ; otros tres 
de Ecciejiaftica Theologia : un libro de Aftas de Marty- 
res : Comentarios fobre los Pfalmos: la Vida de S.Pam- 
philo dividida en tres libros : catorze Opufcülos de co- 
fas diverfas, que eftán al principio del Tomo IV. en la 
Bibliotheca veterum Patrum. En algunos de eftos Tra- 
tados , que no fon de inftituto hiftoricos , ay copia de 
noticias de varias hiftorias , y mas en los quinze, y los 
diez libros referidos , que fon Hiftorico-Dogmaticos. 

2 De efte Efcritor dezia Baronio : Eufebiusy qui 
Primas tenerevidetur , Arianifmo femel imbutus ^tametji 
fidelis in cdteris babeaturicüm in bis^qua/peSlant ad Dog^ 
mata Arianorum , tüm etiam in rebus ge/lis Conjiantini 
{cujusVitam in gratiam Conjiantii AuguJH j Arianorum 
Patroni , confcripfii) multa mentitus efty utfuo loco ofter^ 

demus. (2) Cano hizo Crifi de la hiftoria de Eufebio, , . 

ícfiricndo la c^ura delPapa S. Gelaíio en el Concilip i^ proud T6. 
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Romano de 70. Obifpos celebrado el año 494. Hifioris 
(i) Eufebii Pamphili Apocrypba h (c) ydixo, que quitan- 

Lib.i I. cap,^. do de ella tres , ó quatro daululas , en que ella la herc- 
pag.5 80. g¡^ ¿g Arrio, otras pocas colas , y el libro VL que caíi 

todo es en alabanza de Orígenes , digna ejus Hifioria 
ejfet , cuifidesomnino babereiur. En aquel fentido , en 
que una hiftoria fe dize fidedigna , aunque aya en ella 
algunos defcdos. Del Chronicon cítrivia el mifmo 
Caao : In Cbr^nicU admiranda fuit bominis diligentia, 
tnagnus omnino labor , varia , Ú* pene incredibilis leéiioy ac 
grave prorfus in leÜionis varietate judicium. Advierte en 
el dignas de emiei^da algunas pocas noticias. £1 múmo 
Euíebio previno en fu Prologo : Nibil eft omni ex partt 
btatum^ Y Cano : In Opere , ut ita dicam , immenfoy r¿t^ 
ro peccajfe felicifsimumfuiu En la Hiftoria corrigió al- 
gunas , como notó Pagi : Illum in Hiftoria , quje perpe-^ 
(t) ram in Cbronicofcripfic^fítpe corrigere. (2) 

Tom. I . ad atu j Por la gran autoridad de Eufebio en noticias hif- 
xn. pag. if 3. toricas damos a S. Gerónimo, que dize : Ecclefiafticam 
*''Vn -pulchré EufetHus biftortam texuiu (3) Y repite la aia- 

Epift,y y .íqT6. l^^í^za de cfta Hiftoria en la Apología i . contra Rufind. 
x.coL705, (4) Se podian producir muchos, y graves Efcritores an- 
(4) tiguos : lo que no juzgamos neceflario , por fec tan 

T6.1. col.7X4. notorio, y baftaránlos elogios figuicntes de los mo- 
dernos. El M.FnNatal Alcxandro cfcrivió : Eufebium 
tanquam biftoriét Ecelefiaftica Parentemvenerata eft anti^ 
^ (^) quitas, (j^) Ijos KMtotts de ASiisSanSiorumcclcbí^iOTí 

IMttt a ^^ Eícritos hiftoricos de Eufebio con cfta recomendar. 
P99^ *^^ ^' ^^^ • ^^^ fi^^^ ^^^^^ Hieronymusy fedtotus Oriens, 
Occidenfque maximifemper Eufebium fecitypafiim eum ut 
T ^^^xM- bift^ri^ Eccleftjftic^Parentemvineratus. {6) Luvi Ehzs 
1 om. $. Man, ^^ p^^ ^^^^^ ^^^^ concepto de los Efcritos de Eufe- 

pae-Vr S? i ** bio , de que efcrivia : Eu/ebio fue uno de los mas fabios 

r-H^. j. . . ¡,Qf^bres de ia antigüedad ^ como fus pardales , y contra^ 

rios igualmente han reconocido^ Se puede dezir , fin temor 

de engañar fe , que como ¿I no ay entre los Autores Griegos 

algum de tanta leSíura , y erudición: Cafi todas fus Obras 

fon de un trabajo prodigiofo , y de muy dilatada, ^laba^ 
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riopíinvefiigacion. No menes manifiejla , que fue muy [0^ 
licito por lasmemorids de los que avian efcrito antes j obre 
las mifmas materias : donie fin bazerfe ^dificil , cofia las 
Obras de ellos, (i) • (O 

4 Por fci- en materia tan grave advertimos con eC- Tom.». pag.^. 
peciaüdad , que en la Olimpiada VIH. del Chronicón, 

en la ferie de los Reyes Medos,efcrivió Euíebio:5*^»»/i- 
cberib , qui & Salmanafar , refiriéndoles como una ^ 

miíina períbna. Efte es error contra las Sagradas Le- 
tras notado por S. Gerónimo ; (2) porque alcap. i . del (O 
libro de Tobias, v.i8. dize el texto Sacro : MortuoSal^ In cap.j^Jfaíg 
manafdr Rege^cum regnaret Sennacheribfilius ejuspro eo. ^^•** ^^ ^^?* 
Donde eftá darifsimo , que fueron Reyes diftintos Sal- \ 
manasár , y Sennachcrib, Efta equivocación, ó falta de 
memoria en Eufebio fue también advertida por el 
ObifpoCano. (3) En el mifmo Chronicon al año 299. (3) 
refiere Eufebio aS. Marcelino Papa XXVIII. y al año Cap.^.cit^pag. 
308. áS. Eufebio como Papa XXIX. omitiendo a San j^o.&jíi. 
Marcelo , Papa , y Martyr , fucccífor imediato de San 
Marcelino , como es de ver en Baronio , (4) y en la ^4) 
Obra de Aíiis SanSiorum. (5) Pareció a Baronio , aue la Tom.2. ád at. 
icmejanza de los nombres le haria entender á Eulebio, ^^^-pag.^^j; 
era Marcelino el miímo que Marcelo. En eftos dos Pa- ^ (^) ... 
pas de fus mifmos dias tendria Eufebio ignorancia,con- ¿•g'^^' "^ 
cébidos como uno? Fué fin duda alucinación , y lapfo ¿^xi^]/***"* 
de memoria al tiempo de efcrivir lo ultimo de la Obra, 
"que le dexaria bien fatigado,y en difpoficion de incur- 
rir en defcuido tan notable. No fe puede atribuir a fa- 
lazia en relación de cofas de fu mifma edad, y notorias 
a todos. 

5 En el libro 6. de fu hiftoria (6) refiere Eufebio, (^ 
que fue Chriftiano el Emperador Phelipc,aun antes del Cap.x7.p;i'7x. 
año^244. ^" 9^^ uíurpó el Imperio : y en el Chronicon 

al año 247. dize , que fueron Chriftianos el Emperador 
Phelipe , y fu hijo Phelipe Cefar. La converfion de 
ellos a la ft de Chrifto fe atribuye a la predicación de 
S. Ponze, Martyr, en los Martyrologios de Ufuardo , y 
S. Adon , ObifpQyicnenfc y al dia 14. de Mayo. Los 
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Ercritorcs Gentiles de aquel Siglo lILy pofterioresbVt 

zieron mención de los Cefares rhilipos con averfion, y 

algunas faiíedades. Sinembargo diverfos Hiftoriadores 

han apreciado fus noticias , no queriendo creer a Eufe^ 

bio en la Chriftiandad de los Philipos : fiendo Efcritor 

/,\ tan próximo, que nació en el mifmo tercer Siglo > y en 

Tom.i. inln- el año 315. era ya Obifpo. (i) Porque efta elpecie es 

¿ice Bibli.Max curiofa y y punto hiftorico grave , nos ha parecido no 

▼ct. PP. vcrb. omitirla. 

Mu/ebius Cét/o' ^ Eutropio , íiguiendo las relaciones de los Genti- 
'\z) *^^' ^^^^ ^^ ^^^ Philipos : In Divos relati funt. (2) Se- 

Lib.^ip.tff 8.in 8"*^ ^^^ > afsienta, no eran Ghriftianos,ó que no lo co^ 
Tó'idc Script nocieron los Romanos j pues les puficron en el Catha- 
Romanis. logo de fus imaginadas Deidades. Pomponio Leto eí> 

(O . ^ crivia del Emperador Philipo : Ut /celera te^eret , cultum 
Pag. s s 8. inT6. Chriftiani nominisjimulahat. (3 ) Para los Gentiles , con 
^iSít^iilTí parecer Chriftiano , fe moftrava fagrilego: yrefpedo 
r N^ ^ ' de los Chriftianos, á qué propofito un Emperador fimu- 
Tom.2. ad an. lí^r la fe de Chrifto,para ocultar fus delitos? Qiifc temor 
201. pag.iSz. podía tener a los Chriftianos? Juan Bautifta Egnacio^ 
num.io. tratando de los Philipos, efcrive : Sunt , qui a Cbrtfti^ 

T -u ^ k*A na flétate non abhorruijfe Pbilippum tradant : quorum te^ 

*f^'^*^^^'^^'í' Jlimoniobominis perfidia U^ Eftejuiziodc la 

^ * /^ Religión por la mala vida , y perverfas obras es del to- 

llb.7. cap.io. do infubíiftente , como es muy cierto, y elucida Baro** 
pag,4sí.iDT6. nio , tratando de efte mal concepto de Tertuliano. (4) 
^•Bib.vct,PP. No procede del hijo Philipo Cefar , que en la edad de* 
T K 1^^ ^^* ^^^^ mataron los Soldados Pretorianos en Roma^ 

Lib. cetra pro- j^u^^ ^-^ f^ p^^^^ ^^ la batalla de Verona contra fu com- 
Lp! rí: p^íc ?: Petidor Decio. Tofeph Efcaligem quiere, que fea cicr- 
^ (8) to, no fueron Chriftiartos los Philipos , y le liguen al- 

io Tom. XI. gunos modernos de la fevera Critica. 
Bib.vet PP.pa g 7 Contra eftos reponemos , que la noticia de Eufc- 
13^5.11.23. bio fue recibida por Rufino, (5)por PauloOrofio, (6) 
^. {9) por S. Vicente Lirinenfe , (7) por Cafsiodoro en fu 

Xib.f. cap.*;. Chronicon, (8) por Nicephoro Calixto 5 (9) y en ella 
^* ^' V,^) conviene el Card. Baronio , no creyendo que fueflea 

^ T om.i.ad an. Chriftianos antes de obtener el Imperio. (10) Dieroü 

1 
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aflbnfo á Eufcbio, y á los referidos los Autores de ASHr 
SanSiorum, donde con mas cxtcnfion fe pueden inftruir 
los curiofos : (i) como afsi mifmo en Tilcmonr,que di- (t) 

fiífamente la defiende en la Nota I. fobre la vida del Tom.i, Jamiá- 
Emperador Felipe, (2) y en el Obifpo Huecio en el li- "* > J^ V*- P- 
bro I. de las Ongenianas. (3) En la edición i. de An- ' /A 
tonio Pagi de lóHp.vemos bien eftablecida efta fenten- Tqhus. part,». 
cia , expreífando que nada ay contra ella fín cabal fa- pag.Stdi^ 
tisfaccion en el Tomo i . al ano 247. pag.37. n.6. En las . (s) - 
imprefsiones de 1705 .y 1727. la advertimos retrasada n)T,cap.j.n.it 
fin relación alguna a lo deducido por ella en la edición 
anterior. (4) Murió Pagi el año 1699. Si él mifmo tu- (^)^ 

vo defpues fentir diverfo del que avia manifeftado,ó T6.Y.pag.t)o» 
algún Critico le varió en edición pofterior á fu vida,no n.XÍ. 
podemos faber. En la Dedicatoria al Marques de Tor- 
cy de la edición del año 1705 . y en el Elogio , ó Com- 

?endio de la vida de Fr. Antonio Pagi , que eftá en el 
bmo I. deíjpues del Prologo , maninefta Fr. Francifco 
Pagi , hijo de hermano , Provincial de Proenza en la 
nüfma Religión de los Menores Conventuales , avcr 
puefto fu mano en efta Obra 5 y en particular en el To^ 
mo L en cuyo frontifpicio fe lee : Ab iffomet AuSioris 
nepote plurimisinlocisemendata. Lo que dexa incierto, 
fila variación de fentir en efte paflb ñie del Autor y u 
de fu fobrino. Con mas acierto huviera puefto fus 
emiendas con Notas , ü de otros caraderes , para po- 
der difcernirlas de las muchas, que afirma , avia intro- 
ducido fu Tío, trabajando en la corrección de fus qua- 
tro Tomos los diez años , que fobrevivió a la primera 
imprefsion de ellos. 

• o Hemos fentado como cierto , que Eufebio Cefa- 
rieníe fue herege : lo que era muy notorio en. fu mif-^ 
mo Siglo IV. Eufebii Cafarienjisy , quemfuijfe Arianum,, (s) 

nemo efi , qui nefeiaty clcrivia S. Gerónimo. (5) En otro Lib.concra íc- 
lúgar dize: Eufebius Cafarienfis Epifcopusy Ariandt quon^ ]tt^^^^ . \ *"* 
dúmJtgniferfaaionis.{6) Como tal le fuponen Cano,Ba- To.i. coi.ío^. 
ronio , y corrientemente los Autores , que tratan de j^ Apolog. !•• 
fus Efcritos^ figuicndo la Synodo General VIL que di-' contra Ruffin. 

¿2 zc: T6.i«€oL7th 
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ze : Eufebius Pampbili ab omni Catbolica EccUJía ArUna 
barefis defenfor e£e cognofcitur 5 quemadmodum in Com-* 
mentar lis filis j Ú* in ómnibus a fe editis libris manifeftum 
". ('^ fi^^i}) Ni/vale deziu , que eftas palabras no fon áel . 

Ibi , A^ €. in Concilio , fino de Epiphanio Diácono, Secretario de la 
Tom.7.Concil ^y^odo : porque en ella producía lo que fentian, y de- 
^' '** zian los Padres Conciliares , como dexó advertido el 

Obifpo Cano : Itaque ejufdem Synodi ASlione VI. Epi-- 
(O pbaniuspro Synodojic ait , &c. (2) Poco antes expreíTa 

Lib.7.cap.3.^. efta Synodo General VIL GelafioCyziceno, fucceflbr 
de Eufebio en la Iglefía de Cefarea de Paleftina , cien . 
' ' ' años defpues, ó poco mas, procuró eíxrufarle del Arria- . 

; (5) nifmo.(3) En la advertencia a los Leüor es previno eí 

udT^^^zC- P. Felipe. Labbc defvanecer efta defenfade Gclafio 
'¡1.032!^^. ^ ^^^^ ^' Gerónimo, y S. Athanafio , que coetáneo a Eu-^ 
febio pudo comprehender con certidumbre , y claridad . 
- . W la creencia de Eufebio en cofas Dogmáticas. (4) 

lbida,col.io4. ^ El p^ Pedro Haloxio, Jefuita erudito , pretendió 
defender á Eul'ebio , y á fus Obras , libjandolas de er- 
rores formales en la fe Catholica , y dexandoles en el . 
fentido , con que incurrieron en los mifmos algunos 
Padres Griegos de aquel tiempo , que eftán reputados 
(í) comoCatholicos. (5) Contra efte fentir efcrivió muy^ 

Lib,4.qu«ft.i. de propofitoelCard. Henrique Noris, haziendo evi- 
'•'*• f^y. dencia de la hercgia formal de Eufebio. (6) Henrique 

In Differt. hi- Valefio fe moftró también defenfor de Eufebio en el 
ftor.dcSyñodo punto de Orthodoxo. Contra efte Efcritor procedió 
V.cap.i3.ápag Francifco Florentinio en toda la Exercitacion Il.previa . 
*^í« á las Epiftolas preliminares pro Martirologio Hierony^ 

miaño : donde convence fer verdadera la ífentencia de 
S. Gerónimo de la heregia de Eufebio. Refiere el P. 
Daniel Papebroquio , que un Sedarlo Inglés reciente 
defendía Catholico á Eufebio: y que otro Sedarlo Ho- 
landés, en el Tomo X. de fu Bibliotheca univerfal , fa- 
lló contradiziendo al Inglés , y a fus razones de poco 
(7) ^ fiíndamento. (7) Luis Elias du Pin efcufa á Eufebio de , 
Tom.4. Juníi, algunos errores del Arrianifmo , fintiendo incurrió en ' 
4ie zi.pag.?;- otros no pocos de la mifma Seda , que expreífa uno a 

unoi - 
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nna: (i) y eftán clarifsimos en los Efcritos de Eufcbio^ (O 

que abiertamente negó la divinidad al Efpiritu Santo Tom.2.pag.7. 
en eliibra3.delaTheoloeiaEcleriaftica,de fuerte que «P-M-coLi. 
dize Dupin , no admiten las palabras dé Eufebig ex- 
plicación y ni buen fcntido. (2) Por fin el M. Gravefon^ (*) 
, hablando del dodiísimo Benediftino Bernardo Mont- Pag.7.ci^coLi¡ 
faucon dize : Publicavit Commentarium in Pf almos elu^ 
cubratum ab Eufebio > Epifcopo Cafarienfi , quem Aria^ 
numfuijft invitle demonJlrat.{;^ El curiofo , á que im- (r) 
porte mayor inftruccion , y mas particulares noticias Toin.í.CalIoq 
fobreefte punto , vea alCard.Noris, áFlorentinio ci- ^•P^B*^*^ 
tados, á Natal Alexandro en la Differtacion 17. del Si- 
glo IV. (4) donde con firme erudición defiende , que (4) 
Eufebio , aun defpucs del Concilio Niceno, fue Arria- T6.4.ar^unicé 
no, y caudillo de fu Secta : y áTilemont , que exa¿ka- ^ P*g-^5^- 
mente, prueva averfe moftrado Arriano Eufebio en fus 
acciones , y Eiccitos > y refiere al P. Petit Didier , que 
impugna el temperamento , y explicación de Dupin, 
con que procura efcufar en parte á Eufebio. (5) (í) 

T#m. 7. hift. 
j T| Ecclcf. art. x i# ' 

^EL 'BAUriSUO !DÉ CaKSTAHTiNO 

Magno, 

DIVISIÓN L 

1 T7NcIlibroIV.dcIaVidadeConftantrnofd5re-^ ^^ 
, I2j fierc Eufebio Ccfaricnfe, que efte Empera- ^*^' **' ^'^ 
dor, muy enfermo, y vecino a fu muerte, recibió el *"* 
bautifmo en un Arraval de la Ciudad de Nicomedia en 
la Provincia dé Bithinia. A efta relación" opufo Cano: 
Euftbius Pampbiliy vel quia Eufebio Nicomedienji , tate- 
rtfqueamicis credulumfeprabuit, velquia/eÜam , eujus 
apertifsmus propugnator erat , kae laude, & gloria voluit 
ornM'ey ejusfabuUprimus Au¿Íor Cbrijlianis fitit. H) Pa- f?) 

|a el crédito en lahiftoria de Eufebio conviene cxami- Lib. 1 1. cap. 4. 

ñas P»8-Jíi' 
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narefta noticia del bautifmo de Conftantino » que d 
fiícfle en Eufebio fabulofa, como pretende Cano^ dero- 
garía mucho á la autoridad de fus efcritos hiftoricos. 
El punto es principal, y curiofo : y le hemos fcparado 
del S-preceaente, por no acumular diverfidad de efpe- 
cies^ que ocaíionaífen confuüon a losLedores. Nues- 
tro delignio en efte Tratado no es de direda hiftoria en 
puntos partícula res5 pero en el cafo prefente , por la 
defenfa de Eufebio en lo hiftorico , nos inclinamos á 
manifeftar, que no fue fábula la noticia efcrita por Eu- 
febio del bautifmo de Conftantino , defviandonos del 
fcntir de ñueftro Obifpo Cano, que efcrivia : In opere 
mAxime^ quod adpuhlicam utilitatem cudimus , privatís 
/j\ non debemus affeíiibus infervire* (i) 

Lib.T.capo* ?• ^ Lo vafto de fu Obra no le permitió a Cano hx-; 
^4^. zcr Crifi en quantas efpecics ocurrian. En fu tiempo 

era coman inteligencia, que S^ilveftre bautizó a ConC 
tantino en Roma : y fe conoce , que íobre efte punto 
no hizo largo examen, defiriendo a lo efcrito por Nicc- ' 
/¿N phoro, (2) un otras razones que las de efte Autor : no 

Lib.7. cap. 3 f . omitiendo citar Efcritores, que llama nobilifsimos , en 
pag.i7x.&lib. contrario de fu opinión. Tantos, tan antiguos, y tan 
8u:ap. f 4« pag. graves Santos Padres, y Autores efcri vieron lo mifmo . 
*3»« que refiere Eufebio, que los Criticos modernos , dcC 

pues de largo eftudio tbbre efte punto, han deliberado 
defender /;r(7 arisy & focis la relación de Eufebio acer- 
ca del bautifmo de Conftantino. Porque Cano dize: 
Eufebio emmferibenti Hieronymus , ac reliqui AuSiores 
credidérunii dárfemos los tcftimonios de los Padres , y 
Jífcritores, que por coetáneos , ó muy cercanos á la 
muerte de Conftantino en Nicomedia año 3 37. no ne^ 
ccísiuron de la noticia de Eufebio , para inftruirfe en 
efte fuceflb. 

3 En el ano 359. concurrieron en Arimino , Ciu- 
dad de Italia , muchos Obifpos Catholicos con otros 
de la Seda Arriana. Por caufa de la diflcnfion de aquel 
Conciliábulo excitada por los Arríanos , embiaron los 
Catholicos al Emperador Cooftancio una carta > y ea* 
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ella ay cxpreíTa mención del bautifmo de^u padre 
Conñantino , recibido muy cercana al tiempo de mo- 
rir. Es dable, que 2 2 .años defpues de difunto Conftan-- 
tino ignoraíTen aquellos Obifpos el tiempo, y lugar de 
fu bautifmo ? Fue función de grandifsimo grito en el 
mundo , por fer del Emperador primero , que la hizo 
publica, y folemne. Tantos Obilpos, coetáneos, y tan 
próximos al mifmo Conftantino , no fabrian donde , y 
quando fue executadai Era Legado del Papa Liberio 
en el Congreflb de Arimino Vicente , Obilpo de Ca- 
pua , que 24. años antes lo avia fido del Papa San Sil- 
veftre en el Concilio Niccno , donde trató al mifmo 
Conftantino. Efte Prelado tan principal ianoraria el 
aíferto bautifmo de Conftantino en Roma? La carta re- 
ferida de los Obifpos eftá no menos que en San Atha- 
nafio , (i) y en San Hilario. (2) La claufula de ella es: (O 

Migraturus baptizatus ejl (hablando de Conftantino) T^- • ^ 
C^ ad debitamjibi réquiem tranjiit ,.fegun la verfion me- seíeucilT*"* ia 
jor, y cierta, como afirman los Autores de ASlis Sardio^ Tom.x.p.V4|# 
rum. (3) Y a h margen de la referida claufula en San PariíliiroS. 
Hilario fe nota : Qmftantinm Imperator ad vHdt finetn (*) , 

baptizatus. Eftos dos Santos Obilpos fueron coetáneos '■ fragmcntbi 
á Conftantino, y al Conciliábulo Ariminenfe, entonces ^^^•4^'- 
defenfores intrépidos de la Iglefia contra los Arríanos, uj^ Maii 
y fu Protcdor Conftancio. Traen la mifma carta Theo- Tom.V/cap. t! 
doréto, poco pofterior en tiempo, (4) Sócrates, (5) So- pag.xV*n.ix. * 
zoméno, (6) y otros hiftoricos. Para inteligencia de la (4) 

verdadera contextura de dicha carta véanle los Auto- Líb.i. cap. if. 
res deAíiis SanSiorum en el lugar citado, y Juan Caba- P*^'* . ^ 
fucio. (7) Eftando expreflb en dicha carta , que Conf- y .. ^^^ 
tantino fue bautizado cercano a fu muerte , no era ne- pag.'r ^n^* *^* 
ceífaria la noticia deEufebio para la creencia deque {6) 
fue en tal tiempo, y en Nicomcdia. Lib.4. cap/ 17. 

4 San Ambroíioenla Oración de obituTbeOdoJti, pag-P)» 
quedixoenMilánelano395.alMagiftrado,yPlebe, _ . (7) 
con toda exprefsion refiere , que fue el bautifmo de , ' J/P^' 
Conftantmo vecino a fu muerte. (8) Lo mifmo efcrivió, "^^""™-5- 
V que fue en Nicomcdia San Gerónimo en clChroni- Pag.i;54nTíw 

con, j. 
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(O con, (i) y Rufino Aquilcyenfc en fu Hiftoria. Los tres 

Adán. 340. p. fueron Efcritores del mifmo Siglo IV. San Ambrofia 
'^7* nacióclaíio 333,y'murió ác6^. añoscl de 397. y pu- 

do conocer , y tratar en Roma, y otras partes á muchos 
de la familia , y Comitiva de Conftantino> que fe ha- 
llaron prefentes a fu fallecimiento. San Gerónimo , y 
Rufino vivían en el mifmo tiempo , y pudieron certifí- 
carfe de quanto pafsó en Nicomedia al tiempo de mo- 
rir Conftantino por los afsiftentes á efte Emperador* 

^*) Refpedo de eftos Autores no vale dezir , qu£ fe guia- 

2 pac * 7.^^^' ^^^ P^^ ^^ relación de Eufebio,como advierten, y ponj 
^ * (O * aeran los Autores de Aólu Ss. cit.n. 12. 
In Bibl. Codi- 5» Theodoreto , Obifpo Cyrenfe , que nació en el 
ce 88.pag.iio. Siglo IV. y vivió hafta la mitad del V. efcrivió lo mif-. 

(4) mo : (2) Gelafio Cyziceno de Cefaréa en Paleftina, 

Lib.i.hift.cap. coetáneo de Theodoreto , y le cita Phocio, (3) Socra- 
x^.pag.f 47. ^^^ ^ ^^^ y Süzoméno , (5) Efcritores del Siglo V. aíTe- 
Lib.i. cap. 32. S^^^^ ^i referido bautifmo de Conltantino en Nicomc- 
pagiz^j. " * dia. En el Siglo VI. repitieron lo mifmo Cafsiodoro 

(6) con las palabras de Sozomcno : Nicomedia in Suburbamp 

Iirhift.Tripar- baptifmatis donis initiatus eft^ (6) y Evagrio. (7) En el 
tita, Ub. 3. cap. Siglo VIL San Ifidoro Sevillano. (8) En pofteriorcs Si- 
ix.p.4i. glos no omitieron la mifma memoria del bautifmo de 

láb.t. cap. 41. '^o^ftíií^^ino en Nicomedia. En el Siglo XV. Eneas Sil- 
fz¿.99^. * ^^^ ^^ ^^^ Diálogos efcritos dos años antes de afcendcr 

(8) al Pontificado Romano , en que fe llamó Pió II. el de 

In Chron. ad 145 8. Ya era Papa , quando hizo la Defcripcion Gco- 
an.'ff3;-.pag. graphica,y en parte Hiitorica de las qres partes del 
5^^' mundo , que entonces eran conocidas, y en la Ada me^ 

y, . ^^^ ñor, tratando de la Ciudad de Nicomedia , repite que 

pag'9f"^*^^* alli fue el bautifmo, y poco defpues la muerte de cftc 
^ (Vo) "^ Emperador. (9) En el mifmo Siglo Pomponio Leto en 
Pag. mihi 19 f . la Vida de Conftantino.(i o) Les figuió en el Siglo XVl. 

(i i) el Card. Cayetano, (i 1) y defpues el Card.Aguftin Cu- 
3.par.qufft.<^^ sano, creado por el Papa Sixto V. año de 1588. (i2)De 
^^\f^^^'f Pío IL y Card. Cusáno dizen los Autores de A¿lis Sam^ 
Lib.?.Concor- ^orum. Neutertamenvulgaremopinionem ignoraffe po^ 
^ú^ CathoU- t^it • necpotuit eidem aontradicerejnijijudicarity qtUdqfti4 
«,cap.i. P^o 
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pro ea allegabatur auóioritatis , veltraditionis , nullius ef^ ' . 
ft momenti , pra Eufebio , HieronymOy & Ambrojioy quos 
contrariumfcUbantfcripJiJfe. (i) Lo miímo dezimos de fr^ 

Pompoñio Leto, y del Card. Cayetano : que no pudie- }f,^* ^*^* *• !*• 
ron ignoraX en Roma la comun entonces , y vulgar **^^*P*g***»*» 
opinión en contrario. ' 

6 LosCriticosmodernos,como deziamosn.i.con- 
íiderando en cofa de hecho los tcftimonios coetáneos, ^ _ • 
y pofteriqres tan próximos de tantos , y de tan gravif- 
íimos Padres, y Efcritores,feeuidos de los infignes Au- 
tores citados, nan inclinado a efctivir, y defender, que 
fue en Nicomedia el bautifmo de Conftantino pocos 
dias antes de morir. Damos los figuientes , que trata- 
ron de ptopofito fobre cfte punto. El M.Fr.Natal Ale- 
jandro en el Tomo IV. de íu hiftoria Edefiaftica , (2) ^ (i) 
el P. Dionifio Petavio in Rationario temporunjy (3) Juan IWjcap.ult.are, 
Cabafucio en el lugar citado n.3. los PP. Henfchenio, J;P-w^-&Dif- 

Í^Papebrochio,(4) Antonio PagienelTomo i. Siglo /^g/^** ^*^* 
V. (5)Tilemontcon noticias particulares de las A¿tas * (f) 
de S. Bonofo , que confirman efto mifmo , en el Tomo P.x.lib.tf.cap.i 
IV. de las vidas de los Emperadores , (6) el P.Conrado (4) 

Janingo.cn la Apoloeia al Tom.i. de Jun¡o,(7)y nuef- Loc.cit.n.j. 
tro carifsimodifcipulo el M.Fr. Vicente Ferrer en fu •.. (^) 
Epitome del CurloTheologico, TomoIV.Traa.7. ¡^^>'P*8-3^7.i 
Difp.2. (8) De cuyo Tom.IIl. nos fue cometida la cen- '^* /^ 
fura por nueftro Prior Provincial ; y vimos en el, y Nota^f. á k 
también en el Tomo IV. mucha abundancia de erudi- de Conftantino 
cion en hiftpria Edefiaftica. En aprobación del Tomo pag-<^u. 
I. con razón previno otro de los Cenfores , muy dodo, , . í^) 
y perfpicaz , que la Obra era utilifsima , no folo para ¿ n*z8^*^**'^ 
los EftudiantesTheologos, fino para el prompto cuíti- *^ ^gx 
vode laTheologia en los provectos : deque nos re- Ibi,dub.i.pag, 
fulta particular complacencia , acordándonos del anti- 34i.n.7o». . 
guo Diftico: 

Semper crefcit bonos y & gloria celfa Magifiri^ 

Cujus dífcipulus diciturejfe bonus. 

J£X M. Gravesón en la primera edición Romana , De 

Hyftmis ^0* annis Cbrifii , del año 171 1. cftablccc el 

Tom.L T baiir 
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'bautUmo de Conftantino en NicomediaconEufcbio,y. 

(i) los Padies tintiguos. (i) Y aunque parece íeguir la otra 

I>¡flert]?CI.pag opinión en la impretsion fegunda de 1724, (2) trata de 

**^* . forma efte punto , que en el Índice al fin del Tomo 2. 

Tom I.Diflcrt. ^^" remirsion al mil'mo lugar dize : Conjtantinusfubjí^ . 

íewv'sf^ /«Í4/«-¿» ^y^' otros de los recientes Críticos , concluimos con Natal 
^^^U4^^f7^^^' •r^'t'Alexandro,que efte fentir de que el bautifmo de Coní^ 
;#,y ••<« ''''^' ^''^'''Slf Tintino fue en Nicomedia vezino a fu muerte le íiguen; 
^tíá^^^ '^í'Ot^ ÍQuotquotfunt ut plurimum erudíti. (3) 

'*''*^^\oc. cit. pag. 7 El teftimonio de Eufebio Celarienfe , por si fo- 
^ fij^*^^^' ^^^•** ^^^' 1^> es de muy gran moiT)ento para certificar efte fuceí^ 
^^^^ ^* ^ fo. Refiere el mifmo, que Conftantino en Hclcnopoiis,. 

y en Nicomedia , poco antes de morir, difponia mover, 
fus armas contra los Perfas : y profiguc diziendo : D^ 
expeditione cum Epifcopis , quosfecum babebat^ communi^ 
caljAt y cx'Jlimxni oportere ex bis aliquos adpietatis offici^ 
tnaxime idóneos perpetuó Jibi adejfe , //// vero libenter qui^ 
dem fequuturos fe , nec vefiigio oh eo difcejftiros \fed uní 
militiam obiturosy & apud Deum/upplicibus votisfé pu¿^ 
(4) naturas recipiebant. (4) -Efcrivió Eufebio los quatro li- 

Lib..4. d^ Vita bros de la Vida de Conftantino antes de cumplir un 
Conftt cap.4^« trienio de la muerte de efte Emperador 5 porque la fu- 
- pag-40^- ya fue el año 340. Con la concurrencia de tantos Obif- 

pos, y otros de alto grado Secular , y en tan corta dif- 
tancia de tiempo fií.giria Eufebio el bautifmo de Conf- 
tantino en Nicomedia , defmintiendo el recibido cá 
Romaí «Sobre etto difcurren los Autores de Aólis San^ 
¿iorum. An nullus in tanto numero EpifcoporumConJlan^ 
i tini in Perfas movetitis cajlrafequentiumfuiffet inventus, 

qui turpifsimum mendacium patamfaceret: & Hifloricunf^ 
eipofteafubfcribere aufum , omnifide pronunciaret Índigo 
(y) numl (5) No ay duda, que alguno de los Obifpos hu- 

Loc.cit.D.);i viera ocurrido a dar el defengaño en cafo de tanta im- 
portancia , fi no fuera verdadera la relación de Eufebio 
cn^el bautifmo de Conftantino. 

'8 Difcurriendo fobre efto el mifmo Juan Cabafu-', 
ció , eícrivia : Etiamfiverofcriptorijlejit ArianUs 5 nM% 
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tamen de re omnium , que fuo tempore contigtrunt , notip 
Jima^ univer foque terrarum orbi cowperta tefiímoniumpu^ 
blicurñ confcribat : Jl ]am antea Romdt fuijfet a Silvefinf 
cum infigni folemnitate , taniiqu: mrraculi accefsione bap'-^ 
tizatus Imperator 5 non modo ftüffet pr afraila mpuden^ 
tiajfed projeSia omnino dementia *, contrariam , & publi^ 
cam tefi'ficationem fcriptts mandare apud bominer, quifub 
Conftantino vixerant. (^i) En narraciones de eftc gene- 
ro , por mas forpecholb que fea el Efcritor, hombre de 
honra, no fe prefume falacia. Por lo que profigue Ca- 
bafucio : Sit licet ÉufebiusfufpeÜuSy & mala partí addU 
¿tus AuSior^nullatenus tamen fufpe¿ium ejfepotefi in re uf» 
que adeo publica , fuaque atatis tejlimonium. 

9 Los Autores, que dizen , recibió Conftantino el 
bautifmo en Roma,reñeren, quede confejo de los Mé- 
dicos preparava un baño de fangre de niños para lim- 
piarfe de la lepra, que padecia : y por revelación de 
los Santos Apollóles Pedro , y Pablo bufeo a S. Silvef- 
. tre Papa , retirado , y ocqlto en el Monte Sora¿tc : y 
con la recepción del bautifmo por mano del Santo Pa- 
pa quedó milagrofamente libre déla lepra.(2)Confta, 
2ue efta narración no puede fubfiftir : porque el perfi- 
o Emperador Juliano, yerno de Conftantino , oponía 
á los Chriftianos : Lepram quidem leprofi non repurgat 
baptifma. Según refiere S, Cirilo Alexandrino, (3) Y el 
Santo refponde á efta objeción : Salutarem baptifmum 
non ajfumi a nobis ad curandas corporis pafsiones. Poco 
defpues : Non enimfalutare baptifma corporalium pafsio^ 
num depojttionem annunciat. Undejibocnonfaciat, non 
T^alde admiretur. (4) Si el bautifmo de Conftantino hu- 
viera fido en Roma con la curación de la lepra , no fc 
le ofrecerla tal argumento al Apoftata Juliano. Y en 
cafo de oponerle , era muy fácil la fatisfaccion , acor- 
dandolc,que el bautifmo avia curado la lepra de fu fue- 
gro Conftantino. Efta razón rio es contra Cano, que fc 
defvia de los rcferidosAutorcs,no creyendo en la lepra 
de ConftantinorLí'/^^ Confiantinianfteftisgravisy&pro" 
tatus ex veteribus r^mo ejl.(^^) A la verdad no difcerni- 
• Ta mos. 
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Sicinanciq.lib* 
de Vitii PoDti* 
fic.nomine Da- 
mafi. pag. mihi 
16. 

Adrian.I. in E- 
pift ad VlI.Sy- 
nod. in Tonu 
7. Concil. coL 
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acc;ceri,qai(fe 
hoc cgerunc. 

(5) 
Lib. 7. contra 
Julian&yp.tf)f» 
in Tona.*. 

(4) 

Ibi pag.^3^. 

Cap.i. cit.p^. 
jj8. 
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mós, por qué caula admite lo uno, y niega lo otro con 
los mifinosEfcritores por ambas cofas , de que trataré^ 
•^ xnos en el Dii'c.Vll. §.V. n.io. 

DIVISIÓN II. 

lo A GuftinStcuí:o,Eugubino, Canónigo Reglar^ 
XIl Obiípo de Kifamis en la lila de Creta, enRo- 
ma BibliothecarioPontificio,difunto enVenecia el año 
1 541. en el libro 1. dedonatione Conjlantini , con eftra- 
ña inerudición, elcrivió : Omnes autem hifiorU faUntur^ 
XW \\ aSilveflrofuiJpg ConJ^antinumbaptizatum.{i) No eslii 

paL\.iB*TV.5'. 8"^^^ defedo en noticias de efte fuceífo lo que mas nos 
^ ^* * ' * caufa admiración , fino que ^lecue efte Efcritor á Eu- 
' febio Cefarienfe como principalde los Autores por el 
bautiímo de Conftantino en Roma. Rara alucinación! 
Magnifica la autoridad de Euícbio 5 y queriendo con 
ella calificarle , la produxo , diziendo : Scripta efi enim 
ab Eufebioj illius temporis bomim^tota HiJloriay& cun6ia, 
qua narrantury accidijfe Roma , de Silveftroy & Confian^- 
(z) tinoy de lepray lavacro, &c. (2) Haga reflexión el Ledor 

Lib.x.pag.xi 3 fobre lo efcrito hafta aqui en efte §. y lo que deduce el 
in Tom.}. Eugubino. No ponderamos fu ignorancia en lo prime- 
ro , y fu notable defcuido en lo legundo 5 porque él fue 
erudito en otros Tratados , como íe vé en los tres To- 
mos de fus Obras : mais en los dos libros de donatione 
Conftantini careció de toda buena Critica , y no corref— 
pondió el acierto a fu erudición en otras materias 5 de 
TVT J^^^ xjxt ^"^ trataremos en otro lugar. (3) 
n- T T V ^ ^ ^^ ^^r^- BaronioXe difunde en esforzar el bau-^ 

i^iYU.iv. tifmode Conftantino en Roma , y el milagro de la cu- 

(4) ración de la lepra, como queda referido. (4) Alega di- 

Tom.3.adan. verfos monumentos antiguos , como las Aftas de San 
>a4*'4pag.*4i- Silveftre , y las del Papa Liberio , el Pontifical atri- 
buido a S. Damafo, y otros elcritos,que fe depravaron 
en el Siglo VIL Ser ellos monumentos Apocryphos ia-. 
dignos defehiftorica , fe aclarecerá en el§. VI. del (I- 
, guíente Difcurfo. También ioüfte Baromo por razoQ 



De la fc Hist. a Escritores Hereg. í 47 
de que la hiftoria del bautifmo dé Conftantíno en Ko^ 
maeftá én el Breviario Romano al dia 9. de Noviei»- 
bre, al 18. del mifmo mes , y á 31. de Diziembre. So- 
bre efto fe tratará en el §. IV. del Difcurfo VIL donde 
fe verá fer capaces de excepción las noticias de hillo- 
lia Eclefíaílica y que eftán en el Breviario Romano. En 
elEdidode la donación del Emperador Conftantina 
Magno eftá muy por menor ,y con particulares circunf- 
tancias la relación del bautifmo del mifmo en Roma, y 
de todas fus accefsiones. En el Difc.V. §. Vil. conftará» 
fer inftrumento efpurio y fingido> h indigno de ffe hillo- 
t\QZ.(i)Do£lrina fira non eji reprebendfdayprafertimji in ^^^ 

opportttnum Umpus refervatafity efcrivia Cano. (2) De Ibi, Divif.fV.Í 
otros motivos fe han hecho cargo los Críticos citados n.iz. 
en contrario, como fe verá defpues : y no por ellos han (O 

feguido fu dictamen. De rodo lo qual confta lo prime- Lib.i *.cap.x i. 
ro , que na fue fábula la relación de Eufebio>que feña- P*S'4T^.« 
lo en Nicomedia el bautifmo de Conftantina , y á la 
ultimo de fu vida : y afsi mifmo que efta relación na 
deve concebirfe como único principiopara la creencia 
del fuccflb : porque no pende de la £e íola, y autoridad 
de Eufebio. 

1 2 Nos admiró , aver atribuido Cano á Eufebio 
Pamphilo k ficción de que Eufebio , Obifpo Nicomc- 
dienfe , fue el Miniftro del bautifmo de Conftantino:. - 
Conjlantinum , finxit Eufibius , ab Eufebio Nicomedien^ 
Jíbapiizatmn. (3) El mifnx) Cano,como hombre fabio, (O 

íjo dudó, le fucederia alguna vez lo que á los mas perf- Loc.cit. n.i.iU 
.picaces, y diligentes acontece : N^Í«^»/^«^ adea inep^ P*g-3^o. 
tusfum , ut non varear y me in rebus quoque ipjisfape etiam 
allucinatum. (4) En lo que aora producimos referida (4) 

por él padeció equivocación , inadvertencia, ó lapfo 'nP^oLadül^ 
de memoria. Repite Cano en el luear citado : Falli pof^ *-pag,^. 
fum : condonetur injuria. La verdad cierta es, que Eu íe- 
bio Cefarienfe no trata del bautiímo de Conftantino 
fino en el cap.éa. del libro IV. de fu Vida : y en el co- 
mo en fu propio lugar. En fu narración no ay memoria 
alguna de Eufebio Nicomcdicnfe. Sus palabras fon, fe- 

guti 



\ 
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gun la verfíon , que fíguen los Autores de ASiis San0a^ 
p»m. Convocatis Epifcopisy illifolemni ritu divinas atre^ 
montas peregerunt , injunSiifque ei qudecumque neceffaria 
eranty facrorum myfi^riorum participem eum fecerunt. En 
la verfion de Juan Chriftoforsón de la edición , de que 
ufamos > cftá en fubftancia lo mifmo. Fue antigua ad- 
vertencia de Pihocio : Quis vero baptizarit yfilentiopra^ 
(i) terit.(i) 

In Bibl. Cod, jo San Gerónimo fi que dixo,bautizó á Conftantí- 
X27. pag.i 57. no Eufebio Nicomcdienfe : Sed id confequens ejfe Hiero^ 
(x) nymus credidit, dizcn los Autores de ASlis San¿lorumy(2) 

Ubi íupra, ibi, porque refiriendo el bautifmo en Nicomedia , pareció 
S.I ». al Santo,no otw que el propio Obifpo de aquella Igle- 

fia feria el Miniftro en el bautifmo del Emperador. San 
Ifidoro , Pío 11. y Pomponio Leto también efcrivieron 
(j) lo mifmo que S.Geronimo. (3) Phocio con Gelafio Cy- 

Locis citatis n. ziceno , muy poco pofterior en tiempo á S, Gerónimo, 
y.p.jby. refiere , que a Conftantíno en Nicomedia , y próximo 

á fu muerte , no le bautizó Herege alguno, fino Minif- 
tro Catholico : Baptifmate tinSium , refert , ab Orthodo^ 
9C0 Sacerdote ^facroque ritu : non ut quídam prodiderunt^ 
(4) ab bareticorum aliquo. (4) Ella noticia es -la que oy tic- 

Loc.cit.n.1 *. ne mas acceptacion entre los Eruditos , y es muy con- 
forme a la relación citada de S. Ambroíio , y de otros 
muchos. De que fe vea el lugar traído de ASlis Sanólo^ 
runiyn.^. 

14 Si Eufebio Nicomedienfe , Arriano, y gran fau- 
tor de fus Sedarlos , huviera bautizado al EmpcradoE, 
no es verifimil, que el Cefarienfe paífara en fílencio eC 
' ta circunftancia tan honorífica á fu intimo amigo el Ni^ 
comedienfe , y a la Sefta Arriana,de la que también él 
mifmo era protervo dcfenfor, aunque la ocultó , qüan-i 
do afsiftió al Concilio Niceno el año 325. De aqui fe 
haze muy digna de fe la noticia del Cyziceno , que el 
Miniftro del bautifmo fue Catholico. Sobre efto no fe 
defcuidarian los ObifposCatholicos , que fe hallavaa 
prefentes, como fe ha dicho. Es conjetura de algunos, 
que fue Ofio^Obifpo de Cordovaiceleberrimo en aquel 

tiem- 
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tiempo , muy amado de Conftantino , Prelado de gran- 
de autoridad , y aclamado Pater Conciliorum , porque 
en el Niccno, y otros afsiftió Preíidente, y Legado del 
Romano Pontífice, (i) En los Faftos Alcxandrinos fe (O 

lee , que el Miniftro de efte bautifmo fue Pedro, Obif- ^P"^ j^"*^ 
poSelenfe en Chypre , reconocido en ellos como San- ^" ^^ ^Pj' •^'• 
tO. (2) ^ i7.n.x8. 

15 Antes de Cano incurrió en la faifa noticia im-^ * '(2) 
pugnada un Efcritor infi^nifsimo , no folo en fu Profef- Vidc inApolog 
íion de Jurifprudencia Civil, y Canonica,fino en Hifto- citara, n.6. ibi. 
ria Eclefiaftica , que fue el Card. Domingo Jacobacio, P^g-i^.n^.?. 
en fu Obra muy erudita de los diez libros de ConcUiis, 
donde dize : Multi ajfcrunt , ut Hieronymus , 0* Eufe^ 
bius Cafarienfis EpifcopuSyConJlantinumfuiJle baptizatum 
^b Eufebio NicamedienJI. (3) Imprimiófe en Roma el año (O 

1538. quando Cano era Regente, Ledor deXheologia ^^'^% P:/^^; 
en el mfígne Colegio de S. Gregorio de ValladoUd: j^^^^ 
como fe deduce de lo que refiere Eciiard en la Chro- 
nologia de la Vida del Obifpo Cano. (4) Tal vez por - (4) 
la relación de efte gravifsimo Autor guió la noticia Ca- Tó.2.pag.i7^. 
no, y no pufo cuidado de verla en el rexto del mifmo 
Eufebio. En eftC'error incurrió Cabafucio , que efcri- 
via : DiJfeHe afjirmat Eufebius , libro ^. cap. 62. addensy 
cplUtum fuijfe baptifmum ab Eufebio Nicomedienji. (5 ) El . (f ) 
Compendio de Hiftoria Eclefiaftica , y Cañones de los ^^^- %ra cit. 
Concilios, que formó efte Efcritor , también es Obrx '*'^* 
vafta como las de Jacobacio , y Cano , que gravan , y 
debilitan mucho la cabeza , y el vigor de los fentidos 
internos : Opere h longo fas eft obrepere fomnum , dezia 
el Poeta. Lo mifmo dezimos de Severino Binio en fus /^ 

Notas á los Concilios, donde fe ve, que campoco fobre Tom.i.Concil 
?fto vio el texto de Eufebio, (6) y de Juan Vafleo, que coLi4i8. 
padeció el engaño mifmo en fu Ciironicon de E/paña. (7) 

(7) No ay tan feliz memoria, que en inmenfa copia de Tom. i. Hifp, 
cl'pecies fea exaOifsima en todas. Con gran verdad il'ttft-ad*n-J'4x 
cfcrivió Quintiliano: In magnis quoque AuSioribus inci- ^^'^¡i^ 
dunt aliqua vitiofa, & Ínter ipfos etUm d do&is funt mu^ Lib xo de In- 
tmreprebef^a.{^) ^ ' ^ ftit.'ca^.x.foL 

So-: x^o.p.ifl 
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16 Sobre el punto prefente efcrivió en contrarío S. * 
Theophanes, Abad, del que dimos noticia en el Difcr' 
: \ (i) llL(i)Magnus Conjíantinus cumCrifpo filio Rom^aSil^ 

Ibi , f ,11. pagé <i;^jlro haptiz.atus efi\ prout dd banc ufque diem veteris Ro^ 
^* ma incoU Baptifierium ejusfervant , in tefiimonium , &* 

fidempofiTyrannorum necem eum d Silvefiro Roma faiffe 
(*) baptizatum. (2) Tuvo como cierto efte fentir , del que 

In Chronogi-a- dj¿ 1^ razón figuiente : Nondum enimluftratmfi Niccnét 
P a, pag.14. interfuijfet Synodo y fane ñeque divinorum myfieriornm^ 
ñeque precum d SanSiis Patribus faSiarum extitijfet parti-^ 
i • ^ ctps : id vero dicere , nedum fentirt iniquifsimum efi. A 

Nicephoro , al Obifpo Cano , y al M. Fr. Ángel Roca, 
(O Auguftino,en fu libro Bibliotbeca Vaticanaj (3) paréele- 

Ibi, pag. 181. ron firmes eftas razones del Bapt¡fterio,y de la arsiften- 
. cía de Conftantino a las funciones Sagradas del Conci- 

¿^^ ^^ lio Niceno. Difsintiendo Baronio en la primera , (4) a 
24^.n.y¿. ^^^* ^ fegunda acumula algunos lugares de Eufcbio Cefa- 
rieníe , en que refiere aver concurrido Conllantino á 
orar en templos , y con Chriftianos : afirmando , que 
ün eftár bautizado no podia fer admitido en tales Con- 
(j) greífos. (5) Otros alegan, y ponderan, que Conftantino 

Loc.ci».p.245. en la oración recitada a los Padres del Concilio , refe- 
n-«.ex Eufeb. rida por Gelafio Cyziceno ,. (6) atribuía todas fus feli- 
Wb. 4. de Vita cidades como beneficios de Dios por la fe Chriftiana, 
»»."& ^' "P* que profefla va, defendía , y procurava propagar: de- 
^2* duciendo de eftas exprefsiones , que yá eftava bauti^ 
Lib,i.cap.7. in zado. Colocan el afferto bautifmo de Conftantino en 
Tom. 2. Con- Roma al ano 324. el Card.Baronio, (7) Severino Binio, 
CÍI.C0I. X r 8. (8) y otrosjfiguiendo a Anafthafio Bibliothecario, que 
- (7) dize, fue el ano 1 8. de fu Imperio, y correíponde al de 

Loe- cit. pag. Crifpoy & Coñfiantino tertium Confuhbus. (9) 

*" m* 17 Los Críticos modernos fe han hecho cargo cor^ 

T*m.I.Concü puntualidad de eftas razones, y las han juzgado de nin-i 
C0L1417. * guna fuerza. Era nueftro defignio omitirlas,por la miC- 
(9)* ma caufa de confidcrarlas muy débiles. Puede fer, que^ 
In Chroo. pag. algunos poco eruditos las conciban firmes: y ocurrimos 
"^*í-- a ellas con las r^fpucftas comunes de los Eruditos re-- 

. cientes 5 por caufa- de que las reproduce muy reciente^- 

■ d 
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el P. Pedro Gautruchc en la P.i. de fu Hiftoria Eclc- 
fiaftica, (i) donde afirma contra toda la antigüedad ci- ^ (tY 
• tada en los nn.3.4, y 5. fer fu opinión opucñ^ tradición '^í>S-l4*i tHr 
antigua aprobada en el Oficio de la Iglefia. SanTlicopha- ^*' 
ncs tuc Efcritor del Siglo VIH. y defpucs de IV. Siglos 
al tiempo de Conftantino,fudiáamen,en nueftro cafo, 
no puede competir con los teftimonios de los Padres, y 
Autores citados por el bautifmo dé Conftantino en Ni- % 

comedia. Ni es de algún momento, que le ayan fegui- 
do los Griegos Jorge Cedreno , Efcritor del Siglo XI. 
(2) Juan Zonaras del XIL (3) y Nicephoro citado del W _ 

XIV. Tuvo acceptacion en la Grecia la narración dcS. '** ^®~P* "**• 
Theophanes 5 y creció mucho la autoridad de ella con P*S-*7í* 
laEpiftola del Papa Adriano I. dirigida al Concilio II. Tom.».lifa.ij. 
Niceno, General VIL del año 787. que también la pag.tf. ' 
incluye. (4) Aguftin Steuco, y Fr.Angcl Roca juzgaron (4) 

fcrdc irrefragable certidumbre eltcftimonio da efta Tom.yiI.C6- 
Ep¡ftola.(5) En el Difc.VII. §.lll. conftará aver fido c*l-col.iot. 
felíb el concepto de cftos Efcritoccs , y que no fon in- l^¡j ¿j. u^, 
falibles eftas noticias hiftoricas en las Bulas de losPa- 10. Se i€. 
pas. La opinión vulgar de Roma , que aquel Empera- 
dor fue bautizado en el Baptillerio Lateranenfe,y men- 
cionada corridos algunos siglos, no fe eftima compara- 
da con las relaciones a ella opueftas de anteriores San- 
tos Padres cercanos , y coetáneos en cofa de hecho tan 
infígnc , y notorio. Oin^os en Roma el año 1700. fc 
dezia,que en el mifmó Baptiftcrio exilíente eftava bau- 
tizado Conftantina. Eíla voz no era de los Erudi- 
tos. 

18 LasnoticiasHguientes confirman , que no per- 
manece tal Baptiftcrio. En el Tomo I. de los Concilios 
ay un Opufculo di munijícentia ConJlantini.(6) Le apre- (O 

Ciael Card.BarOnío como Efcrito muy anticuo,que di- Ibi,coU ^1%. 
zc, encontró, y produxo Anafthafio Biblioth©cario,co- 
mofc ve defpucs de la Vida de S. Silveftre. (7) Entre (7) 

otras fabricas de heroyca magnificencia hechas en Ro- toe. de mío. 
ina por Conftantino ay particular defcripcion del Bap- '^^^^ pag.x4d.n. 
ttftério Latciancnfe. Según ella los materiales fueron ^^* 

TomJ. ^ cae- 
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Tom. S. Bib. 
Yct, PP. pag- 

P^i , Tora. X. 

pág-347- 

Ibi,pag.f8f. 

(4) 
Tom- !• lib.^. 
de bello Gottl- 
cojcap.io.pag, 

Tom. i. pag. 
40.&4X. 
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Tom. I. hift. 

Pontific. col. 

4^x. 
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cxquifito pórfido , y plata muy pura en cantidad de 
3006. libras con diverlbs ornatos de finiísimo oro ca 
fuma muy grande. Si eftc fue el Baptifterio fabricado, 
por aquel Emperador, no le pudo ver Anafthaíio en íu 
Siglo IX. S. Proipero, teftigo de vifta, refiere a lo ulti- 
mo de lu Chronicon (i) la devaftacion de Roma por 
el Rey Genferico, herege Arriano, y fu exercitode los. 
Vándalos, que en 14. dias continuos faquearon quanto 
avia rico, y preciofo,y fe lo llevaron á África con gran 
multitud de Romanos cautivos. Sucedió efta tragedia 
el año 45 5 . (2) Totila, Rey de los Godos, también he- 
rege , en el año 546. (fegun Pa^i) (3) con fus infolen- 
tifsimas , y barbaras tropas repitió el total faquéo en • 
Roma , como en particular le trae Procopio Cefarien- 
fe,Efcritor coetáneo. (4) El Emperador Oriental Conf- 
tante II. herege Monothelita , en eí año 663. entró en 
Roma con apariencias de animo Catholico, engañando- 
a S.Vituliano Papa,como advierte con acierto Pagi: (5])- 
y defpues de dos, ó tres dias , por otros 12. continuos 
faqueó el oro, plata, y metales de los Templos , y Pa* 
lacios de Roma, con que llenó algunos navios , y con 
efte facrilego defpojo partió a Sicilia , donde pereció 
infelizmente. (6) Como la Bafilica Laterancnfefíemprc 
ha confervado el titulo dé Conftantiniana defpues da^ 
repetidas reedificaciones por aver corteado Conftanti- 
tino la primitiva 5 afsi el Baptifterio por fabrica dcL 
Emperador magnificentifsima fe denominó de Conftan- 
tino : y conferva el mifmo titulo el que ha fucedido i 
otros antiguos , que perecieron en las referidas defola^ 
clones de Roma. Eílo mifmo dixo-en Roma ¿ Claudio 
Caftelano , Canónigo Parifienfe , el dodifsimo Carcf., 
Juan Bona,como refiere Daniel Papebrochio en el C6-, 
nato Chronico-Hiftorico al Cathalogo de los Romanos, 
Ponrifíces,que efta en el Propileo de M^yo. (7) De que. 
confta, nofer de aprecio la tradición popúlatele Roma^ 
fobre efto,y m.enos aora, quando. es cierto,que los Era-^ 
ditos Romanos fienten lo contrario. 
ip A la fegunda razón de S.Theophanes cefpondea^ 
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los Autores de AHis SanSioruniy y con ellos Antonio Pa- 
gi, que confieíTa les tranlcrive: (i) Quod ai NUeni Con- ^ Ci> 
cilii conventus pertinet^ai quos etiam Gentiles Pbllofophos, ^^P > Toiii.f. 
admiffos fuijfe novimm , cur afundendisfecum ibi preci- ^^ *"• '*"*•• P» 
bus eum exclujijfent Patres j qui eis & banc canveniendi ^^^•*";*l» 
facultatem , Ó* ferende feyítentu libertatem fací ebat^ /no- 
que etiam zelo adfidem ftabiliendam praibat. Teflatur hoc 
apud GsLiJiam Cyzicenum illius Oratio ad Conventum ba- ^: 

iríta. (2) A los lugares de Eüfcbio, que acumula Baro- (O 

nio , dizen los milmos Autores : í^erum ex omnibusy qu( Cap.x^it, psg. 
allegantur j nibilaliudpotejl coñfici yquam quodpius Im-^ x^.n.i^. 
perator , qui militibus nondum initiatis formam compreca* 
tionis communis prafcripferat , ad quam diebus Dominieis 
convenir e deber ent in patentes fuburbiorum campos , idem 
infuo Palaffo (ut legitur, lib./^.cap.ij,vitée ejus) inftru^ 
ocerit formam aliquam Ecclefiét Deiyubi ómnibus fecum con-- 
gregatis diligentia , & alaeritate praibat , &fumptis in 
ftsanu librisy facrorum verborum confiderationi applicabat 
animum : deinde folemnes cum iisy qui Regiam domum im^ 
plebant y per folvebat preces. Ibi , ut dicitur cap. 22. ftatis 
quotidie temporibus jolus cum folo Deo agebat y velut al i-* 
quis y qui divinorum myfteriorum re vera particepsforet^ 
ia Eujebius parapbrajlice dicit. Ibi ergo cetebritatem Paf^ 



€hd agebat y eo quofequenti Capite narratur modo. N'^ 
quam auiem invenir e efi verbum , quo ad facros Ecclejf^ 
rufn Conventus {quamvis etiam hi , excepto Sacrificii tenü 

Íore y non initiatos admittebant) incefsijfe fe inteUigatur. 
)e íuerte que fe engañó el Card.Baronio , acomodan- 
do los lugares de Euíebio a fu inteligencia, y á funcio- 
nes Ecleliafticas y de que eran incapaces los Cathecu- 
menos. 

20 A la objeción fundada en la Oración de Conf- 
ían tino dizen, y con ellos Pagi: Qujt tamen immeritoob-^ 
jicitur y quafiin eaplus dicat , quam fe Cbrifiianam tene^ 
re^ &" predicare fidem , cui omnemfuam felieitatem accep^ 
tam referat , <^ cujusjlabiliendf caufa illuc pariter cum 
íUis convenerit. Protter quod etiam Cbrijlianus pafsim tí^ 
sreiibatur , & dí'cebatíír ^Jicut re verá erat ^firmum pro^ 



154 Discurso Qu ARTO 

pojítum habens fufcipiendi tempore opportuño hapíifrm. 
De efta oportunidad > que efperava Conftantino para 
recibir el bautifmo , dize Eufebio Ceíarienfc ^ que el 
mifmo la fignificó a los Obifpos alU congregados:£^»/- 
iem olimjiatueram id agere in Jlumine Jordanu , in quo^ 
Servator ipfe lavacrum fufcepijfe memoratur:fedDeus, 
qui optime novit ea^ qua nobis utiliafunt y boc in loco no^ 
' (i) Us ídipfum exbiberc dignatur.(^i) Es cóík frivola dezir, 

Gappcic^i. que Eufebio fingió lo contenido en eftas narraciones* 
A los que afsi le calumnien , dezimos .lo que exprcfla 
Conrado Janingo , defepdiendo el bautifmo de Cons- 
tantino en Nicomedia : Arianus manebit Eufibius : per 
melicet. Atqueadeo omni fide bifiorica indignus : per me 
non licet. Nam Hieronymus , qui illum tanquam Ariano^ 
rumfigniferum infeSlatur : ejufdem prudentiam ^ doSíri^^ 
nam y eloquentiamy & Hifioriátn Ecctefiafiitam puUhre yOt^ 
(*) ^ qus adeo fideliter defcriptam , laudat y & extollit. (ly Ea ' 

7^A*!o ^^^^ ^^^ ultimo , que es nueftro principal intento , uentca 

\?Ji^n^fr^ ¿o^ S. Gerónimo los Críticos mas eruditos de los SU 
limín* (Joule. i. _i /r j. /• ^ 

pag.ial4x. glospaflado.y^preíente. 

21 En el ano primero Pontificio , que dimos a luz 
por el mes de Agofto del ano 1725. ay efta claufula: 
Aáminijtrb (elPapaBenediSto XIII.) el Sacramento del 
bautifmo en la mifinapilay en que fue bautizado el Empe^ 
^j j raior Conjtantmoy d tres niños, yfeis niñas : ( j) refirien- 

$.XI.p.ii4. n. diole haziendo funciones Sacras en laBafilica Latera- 
*<• nenfe el mifmo año 1725. Como latió afsi impreffo 6a 

el Diario Romano : y fe reimpriiifió en Lisboa,.no qui- 
fimos variar la relación > que dimos del modo mifmo; 
como falia, fcgun la opinión vulgar , y del pueblo Ro- 
mano 5 no fegun nueftro fentir , que es el mifmo de los 
Eruditos de Roma. Con efta advertencia queda defva- 
necida la Antilogía , ó contradicción , que fe nos podia 
imputar. Para mas cierta, y abundante fatisfaccion re-? 
trabamos aquella fentencia del bautiíino de Conftan- 
tino en Roma, por via áo mera iníinuacion interpuefta-: 
Bien que en efte genero de controverfias no nos arro-i 
gamos propio di^men : «y folo es nueftra intención 
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alegar lo que entendemos cenáucc a la verdad, ó á lo , 
mas lolido en la Hiíloria. 

22 Anfelmo, Obifpo Havelburgcnfe 3, en el lib^. 
de fus Dialogos,que dedicó al Papa Eugenio IILcl ano " 
1 145. fue el primero^ que afirmó aver fido bautizada 
Conftantino en Roma por San Silveftrc ,. y al fin de fu 

vida en Nicomedia. (1) Qué crédito puede merecer (i) 

cfta relación íin noticia anteiior en ocho Siglos ? Ella Apní Aña ^ 
fuponcj que Conftantino fue bautizado en Roma como J^^ ^' ^***'» 
Catholicox y que engañado por los Arríanos , y tradu- ni^V/^**^ 
cido a fu Seda fiíe otra vez bautizado en Nicomedia» 
Efta opinión de Anfelmo dexa Arriano á Conftantino 
en el nn de fu vida. Es claro en contraria el teftimonia 
de S.Epiphanio, que en el libro III. del Panario efcri- 
vio : Revera dúo máxima contribuit nobis Deusper pra^- 
iiSíumCanJíantinum Dei amantifsimumy ac Jimptr bea-* 
iifsimum. (2) Efta obra trabajó el Santo el año 3.74.ca- ^^ 
mo mamfiefta Antonio Pagi con el Card. Baronio. (j) Tom. r. h{reff 
Cómo llamariay?wp¿!r beati/simum a Conftantino 30» io.q^Lüí^. 
ánosdelpuesde fií muerte, fi huviera fallecido Arrian- Cj) 

no ? Natal Akxandro en otra de fas DilTertaciones del "r^"*- ^•^^^^ 
Siglo IV. convence la fe Orthodoxa de efte Emperador 3 7f-pag. r4x« 
con erudición difufa, y loUda,y que murió como buen "•'^* 
Catholico. (4) Los Autores de ASiis SmSlorum , tratan ,s, 

de Conftancicie como Santo: DeSaníio Ctmfiantinoh re- Tom. -iTfccuL 
firiendo el cuko Sagrado^ que fe le dio en diverfas Fbo- 4.D¡írcrt.x4. k 
vincias Orientales, y de Italia. (5) Nos referimos á ef- pág. jo?. 
tos Efcritores, que citan antiguos Padres , y otros muy CO 

graves por la Religión verdadera de Conftantino al 1-oc.cit.cap.i. 
tiempo de fu fallecimiento. p.i 5. n.f. *£• 

23 Impugna Antonio Paci la rebaptizacíon. de ^'^•^"^* 
Conftantino como invención ím fundamento: A&;» (di*. 

ze) rebaptízati<mem ab Arianis ante VandalivJí perfecutio-^ 

njs temüorafentafamy nema cumfundameMo dixerit : me 

debety iota Antiquitatejilente , reeipi. Multo minus eam ,¿. 

jam a temport Conftantini Imperatoris ufurpatam.CS) Un ^^^ \ \a ^^. 

Siglo deí? ues de áifímto Conftantino áii^^úncád^ ^^.^ " It 

Cerfccucion yandaüca en Áfti»coütíalQS.Cathólico5^ n.i£, * 
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Genfcrico, Rey Arriano, el año 437. como es de ver 

(i) en el Card.Baronio, (i) y en el milmo Pagi, (2) £ma* 

Tom. ^ ad an. niiel Schelftrate con algunos Parifieiiíes, que dize,eran 

4?7*pag-^í^* de la opinión del Obilpo Aníelmo, procura esforzarla, 

Toro.Üad cfid. P^'^ concillar las dos fentencias del bautií mo de ConC- 

an, pag!i7i. n! tánrino, aludiendo á que tue pervertido por los Ai ria- 

z. nos, y que le bautizó en Nicomcdia Eufcbio , Obilpo 

^.(0^ de aquella Ciudad. (3) Dize dcfpues, que nada decide 

*í^^nVi-P*.*.* ^' fobrc efte punto, en que folo dudava, rcfervando la re- 

#;'Mrcrt 5. p. folucioñ á otros mas eruditos. (4) Todos los referidos 

4>i.n.52 . porcl bautjfmo en Nicomedia, y nada menos los cira- 

Ibi ^ J^i ^^j. dos por clbautifmp en Roma no admiren reiterado el 

n.j$x. bautiímodeConftantino.^ y eftos mucho mas difsien- 

ten de que tnnrieíre Arriano. El Card-Jacobacio trata 

de efte punto, alegando contra la repetición del bautif- 

mo de Conftanrino á Jacobo Zeflo , Obifpo de Padua, 

que florecía por los años 1440. y cfcrivió las vidas de 

(s) los Papas: (5) y en la de Félix IL trae muchos Autores 

Loc.citn.z f . por la perfeverancia de efte Emperador en la Religión 

picholica. 

§. IlL 

0E 07(1(08 HISTO(!(ICOS HE%EGES 
antiguos Grietes. 

_ DIVISIÓN I. 

I r^Ocratcs , natural de Conftantinopla , cfcrivió 

O hiftoria Eclefiaftica defdc el principio del In^. 

pcrio de Copftantino hafta el Cofulado XVll.de Theo- 

áofio IL que fue el año 439. de la Era Chriftiana. De ' 

efte Efcritor dize Cano : Errantium patrocinia bijloriét 

elevant C2^ auBorttatem^ &jii€m. Quo mibi nomine (ut 

m^\ catera omittam) Socratis Scbolaftici minus biflor ia tlacetm 

Lih.1 s. cap.^. Et^f^i^ ^ Origenis ipfe quoque patronus ejly&' Ne^orium 

i||MW}Sx. ' 4Xiúfat^&CfriÍ¡$mmordet^&c.(&) Coiño'HcregcNa^ 
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vaciano difcrcpa de la verdad , no folo en los errores 

cfpedales de fu Seda, fino en algunas falfedades , con 

que la pretende magnificar. En otras noticias Hiftori- 

cas le emienda el Card.Baronio en diverfos lugares de 

los Tomos IV.y V. de fus Anales* Con el juicio de Juan 

Bilio, y del Card.Belarmino advierte el P.Poífevino los 

errores de Sócrates, (i ) En el computo por los Confu- <0 

les Romanos, y en otras cofas le desfrutó Baronio en ^ InApparat; 

los dos Tomos referidos. El Concilio general VIL Ni- ^*^- Tom. *• 

ceno II. en la Acción, ó Sefsion L dio crédito á algunos P^'^*** 

lugares de la hilloria de Socrates.(2) Tom.7. C6ciL 

2 Hermio Sozonléno Efcritor Griego, coetáneo de co1.7^.$í«i., 
Socrates> también formo hiftoriaEclefiaftica defde el 
ConfuladodeCrifpo^y Conftantino Cefares hafta el 

XVII. del mencionado Theodofio.. De éfte dize Baro- 
nio : Claudicat aque veritas in Socrate ScSla Novatianorü 
addi£ioy& Soz/)mhk>eadem tini}ajiiligine.(j^) Refiere Ci> 

Cano, que le notó fus falfedades S.Gregorio Papa: p. }!}^^^jr ^^'^, 
Gregorius btjloriam illius improbavityquodfiepe in ea men^ Tom. Anpal* • 
titusjit. (4) Le pone la excepción que a los Hiftoricos * . 

Griegos: Equidem Sozom¿ni mendacÍA non excufo^Gracus ^ citxii 
namque fuity&c. Sin embargo obferva, que a fu hiftoria ^* 
fe dio fe en el Concilio Florentino , alegándola nueftro ^ 
Arzobifpo Coloífenfe Fr.Andrcs en la Sefsion VIL (5). ^^y % 

para convencer a los Griegos en el punto,, de que fe Tom.n.Con* 
tratava. Monv'tdeturitaque (dize Cano) boc Concilium cil.col.xix. 
fidem Sozomeno abrogaffcyfed habuijfe. Los errores de 
^ozoméno pueden verfe en PoíTevino, (6) con notas de (O > < \ 

precaución a fu hiftoria. Corrige muchos Baronio en Toni.2.Appar. 
los citados Tomos 4. y 5 . y figue en ellos , como a So- *^' P^S"** ?•- 
crates, también a Sozomeno en lo que le pareció, avia 
cfcrito con acierto. 

3 Philoftorgio de Capadocia efcrivió hiftoria Ecle-, 
fiaftica hafta el año4jo. dividida en XIL libros. Del 
que dize Phocio: Narratferi contraria ómnibus Ecdejith- 
fiicisbijloricisy laudibus extollens , quos novit Arianifmá, 
tnfcSiosy &convitiis Orthodoxos perfundens 5 ut tjfe boe 
ijusopus non tdm biftoria vidioíur y ¡udm béíreticorunn 

lashí 
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laudatio cum nuda, & mersvituperationt y atque accufa^ 
tione Cathoiicorum. Profigue diziendo , fcr el principio 
de fií hiftoria defdc que comenzó la heregia en Arrio, 
y trontinüa afsi: Ipfe verd Scriptor mendax eftj & falfulix 
(i) fninimtabjlinens.{i) Expreffa aver fido Philóftorgio 

In Bib. Cod. herege Arriano : y de el dizc Antonio Poflevino : /*/;/- 
40. col.z^. hfiorgius Ecdepajlicam pefsime confcripjít biftoriam , qui 
Ib Apnar. T6. t^^^^^ ^^i^^tís tamadverfus cathglicos improbe texUit. (2) 
»• pag!t«V. * Trata de efte Efcritor el P. Phelipe Labbc en la P.II. de 
íu Opufculo de Scriptoribus biJlorU Byzantin<e y afir- 
mando, aver fido lequaz acérrimo también de los 
. (3) hercges Anomeos , y tunomianos. (3) Los recientes 

Ibí, pag.4^. E- Críticos no dilcrepa de eftc fentir en la hiftoria de Phi- 
dit.Parif.1488. loftorgío : mas en noticias, que no conciernen colas de 
Religión, le dan crédito, en particular los Autores de 
ASiis Ss. que hablando de el, dizen: Fidem meretury ubi 
•r T r • ^^^^^ ^^ bjerejts mentiendi caufam prabere potejt.(í0 

ÍS. PaJiÍ! 4 Phocio, Efcritor de la Bibiiotheca referida, (5) y 
Amioch. §.14! «luchas vezes citada en efta Obra, fue el Autor deJ 
pag. 3 7, m. I y 7! fcifma Oriental de los Oriegos: Pbotius (dize Pagi)/cW- 
(f) fmatis iniquifsimus auíiorfuit. (6) Lo repiten los Au- 

P. ». prelim. totcs de Aéiis Ss.cncnomoy.dt JulioiPbotiusfcbifma^ 
, pag.»atV.^ tó Grfcanici auÜor, pluribusJíygmAtibus inujhis»('j) Fue 
Tom. adán ^^^^^^^ ^" ^^ Patriarcado de Conftantinopla por el pcr- 
^u. plg. 744! verfo Emperador Mieuel III. el año 858. expelido con 
coU. * * fuma injufticia de fu throno el Patriarca S.Ignacioihijo 
(7) del Emperador Miguel I. La pertinacia de uno, y otro 

Ibi, dic2z,§^ en provifion tan detcftable fue la caufa de negvirfc á' 
lo- pag. 10^. obedecer al Papa Nicolao I. que la rcfilHó como era 
^^•'* jufto. Separófe la Iglefia Griega de la Romana , y dcC 

de lo ultimo del Siglo IX.cafi todos los Eferitores Grie- 
gos, no folo cñ materias dogmáticas, fi también en nar- 
raciones hiftbricas procedieron con dolofa induftria 
contra los Latinos, como explica Carlos du Frefne def- 

Eues de la Prefación a la Hiftoria de Juan Cinnamo en 
i edición Regia Parifienfc del año 1670, donde dize: 
Utin enarrandisGrfcorumgeJlis nhninm fibi videtmr in^ 

Véuljijfey dum ea longe majora , quam erant ^ facit i ita im 
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Pontífices Romanos y Imperatores Germanos ^ atque aded in 
Latinos ornnesy ex innato Grfcanicis ingeniis in illos odiop. 
feu potius invidiay parum aquus^ imofempery O* acriter in-- 
temperans efí. SedidnonCinnamodumtaxat y fedcateris 
etiam Scriptoribus Grfcisyfeu Byzantinis familiar e eft. 

y Jorge Cedrcno ocurre primero en efta ferie de 
Hiftoriadpres Scifmaticos, que compufo un Compedio 
hiíloTico deíde el principio del mundo hafta el aíío 
1057. de la Era Chriftiana , I. del Imperio de Ifacio 
Comneno : y fegun el Card.Bclarraino, aan vivia en el 
año 1070.(1) El P.Antonio Paflevino nota en Cedre- (r) 
no algunos defeftos, efpecialmente en Chronplogia.(2) Lib. de Scrlpt. 
Guillermo Xylandro , que vertió efte Compendio de pag-'*?- 
Griego en Latin, dize de fu Autor: Inferit muha^ nefcio r ^ ^*^ A - 
quÁm relatUy aut creditu d^ma. Advierte poca í'^ftruc'- ". ^*^¿'' ^^ 
cion en Cedreno en las hiftorias de los antiguos Reyes, ^^^ 
y Emperadores, y en la Romana hafta Conftantino I. 
No obftantes fus excepciones, le efcufa Xylandro, y le 
alaba: Hoc autem veri pojfum affirmarey plurima ejfe in 
Cedreni boc opere y qud cum alibi non inveniantur , maxi^^ 
mam ei apud omnesveritatisy & bifiorif AuSiores concilio^ 
repofsinty debeantque gratiam. En las relaciones de los 
Emperadores Orientales defde Juftiniano, Heraclio , y 
los figuientes le prefiere á otros Hiftoriadores Griegos. 
El Card.Baronio en los Anales , y Notas al Marty rolo- 
gio cita a Cedreno con aprecio; y lo mifmo hazen los 
Criticos mas feveros de los Siglos imediato , y pre- 
fente. ^ 

6 Juan Scylitza Curopalates continuó el Compen- 
dio hiltorico de Jorge Cedreno defde el año 1057. haf- 
ta el año 81 .del miímo Siglo,y primero del Emperador 
Alexos Comneno I. El titulo de efta hiftoria e? Excer-^ 
pta ex Breviario Hijlorico $ donde también acumuló re- 
tazos del mifmo Compendio. Vertida de Griego en La- 
tin por luán Bautifta Gabio, y Notas de N. Fr. Jacobo 
Goar, íalió á luz con el fegundo Tomo de Cedreno en 
la edición Regia Pariíieníc año ií47- y tiene la rcco- 
juéndacion en lo que es adición á Ccdicno, que Varo- 

TómJ. X nes 
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nes Eruditos la han apreciado co diligencia en puntual 
verfiotiy iluftrada con las referidas Notas de Goar , que 
ha fido Efcritor muy do^o^ y de buen voto en la dif< 
Ciccioñ de Hifiorias. 



M 



DIVISIÓN II. 

riguel Glycas cfcrivió Anales divididos cií 

[ quatro partes defde la creación del mundo 

hafta la muerte del Emperador Alexos Comneno L que 
fucedióelaño iii8. Les virtió en Latin Juan Leun-> 
clavio, y profiguio defde Juan Comneno, hijo de Ale- 
xos, hafta la total everfion del Imperio Oriental. Efta 
fue en el año 145 3 • dia 29.de Mayo , en que Mahome^ 
to II. conquiftó a Conftantinopla : y en efta tragedia 
murió Conftantino XIIL ultimo de los Emperadores 
Byzantinos, de una herida en el ombro. Extendió el 
Turco entonces fus dominios a gran parte de aquel Im- 
perio. La adición de Leunclavio a los Anales de Gly-^ ' 
cas efta defpuesdeellosen la edición Latina de Bafi.- 
lea de 1 5 72. y en la Regia Parifienfe de 1660. defde la 
pagina 336. 

o Juan Zonaras, Prefecto de la&Guardias,y primer 
Secretario de los Emperadores Juan II. Comneno , y 
Manuel Comneno , defpues Monje , efcrivió hiftoria 
univerfal defde el principio del mundo .muy reducida, 
y como Anales harta la muerte del referido Empera- 
dor Alexos I. padre de Juan. - De los errores comunes 
entonces a los Griegos, y opoficion fuya á los Latinos 
hizieron expreíTa mención Genebrardo , Jacobo Pon- 
CO taño, y otros citados por Poílevino.(i) De efta hiftoria 

Tom.I. Appar. fon varios los juizios de los Efcritores. Carlos Sigonio 
P*g-5>í í* citado,y fcguido por Poflevino dize: // certe {prajertim 

ante Conjfantini témpora) inepte , atque ofcitanter plera^ 
quefcripjit. Del refto de la hiftoria afirma : Sei aCatt^ 
Tom.z Biblio- fi^^^^^y &deinceps utilemy ac quod ea diligenter enarrat^ 
th. lib.itf. fea. í^^ melioresnon babent. (2) Carlos du Frefne en el pro- 
2. cap. i^. gag. logo di la edición Regia Pariñenfe del año 1686. re-« 
)«4* ficrc 
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ficrc otros Autores , que celebran toda ia hiftoria de 
Zonaras, y de ella dan buen teftimonio, excepto en lo 
que toca a fus errores, y en los exceíTos, y faifas crimi- 
naciones contra la Iglefia Latina : en que procedió ca< 
mo otro de los Efcritores Scifmaticos de fu Nación. 

9 Juan Cantacuzeno fue primer Miniftro , y Gene^' 
ral de las armas del Emperador Andi^nico IL nieto de 
Andronico el mayor, y Tutor de Juan Paleólogo, hijo 
de Andronico II. Fue Juan aclamado Emperador por 
las milicias, y acceptó la dignidad : mas no confintio 
que Juan Paleólogo fueíTe depuefto. Como efte ya te- 
nia 1 5. años de edad, le declaró el Cantacuzeno con- 
forte en el Imperio también con el Titulo de Aú^ufto^ 
Gafándole con hija fuyaj y ofreciendo, que dexana fo- 
lo Emperador a fu yerno, quando tuvieíle la edad de 
2 5. años. Lo executó cinco años defpues a los 2 o. en ia 
cdid de Juan Paleólogo por voluntad propia,abrazan- 
do el inftituto de Monge con el nombre ácjoafapho. Eti 
cl Monafterio efcrivió IV. Libros de Hiftoria , que pu- 
blicó, dándole al Autor el nombre de Cbrifioaulo 5 y 
aunque parece, quifo difsimular que era obra fuya , en 
mucnos paífos fe conoce claramente fer del mifmo 
Juan Cantacuzeno, y en ella eftá lo que efcrivimos en 
eñe n.9. 

• 10 Contiene defde el año 1 32 1 . hafta 3 59. Los feis 
últimos años del Emperador Andronico el mayor , que 
l¡c retiró del Imperio, fe hizo Monge con el nombre de 
Antonio el ^ño 1327. y murió el de 1332. Los XIV. 
años de Andronico II. nieto del mayor , que murió el 
de 1 341 . ios cinco años de fu Imperio con Juan fü y er^ 
no, y otros 13. ó 14: del tiempe^ del mifmo Juan Pa- 
leólogo. Es hermpfa Hiftoria , de notables fuceífos^ 
bien cfcrita, y de inftruccion muy provechofa en doc- 
trinas morales. Refiere el mifmo, que en tiempo de fu 
Imperio recibió muy gozofo los dos Legados, que le 
cmbió el Papa Clemente VI. el uno Obilpo Dominico 
Fr.HijgodeSpert, y cl otro Francifcanó Fr. Guillermo 
I9« paca' lá odíoq de las Igieíias Latina , y Gñega ipói 

Xa me- 
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medio de un Concilio GencraUde q manifeftó el Empe^ 
rador Cantacuzeno fumo defeo, y le fignificó con las 
cxprersiones mas exageracivas, ofreciendo fu cabeza al. 
cuchillo, y íu cuerpo al fuego, fi afsi conviniera para 
la caufa de la union.(i) Reftituidos los Legados a Avi- 
ñon (Corte entonces de los Papas) con fu relación , y 
las cartas del Emperador Cantacuzeno, repitió otras el; 
Papa Clemente al mifino, que en fu hiftoria proíigue: 
Tum & Imperador ex amicis Gatata habitantibusjoannemi 
Ordinis Pradicatorum ad Papam mittensj grafios agit li^ 
heralcs depropenfa volúntate y ac diligentia , quam fuper 
Ecclejiarum recondliatione demonjlretypetitque rurfum^ad 
rem eandem incumbaty &c. (t) La caufa de no aver teni- 
do efedo efte grande aparato para el ConciUo,y unión 
de las Iglefias expreflfa el mifmo Cantacuzeno : D$nn in 
bu tempus volvitur^ Clemens Papa vivere definit^ & cura 
de Synodo in nibilum recidit. (3) Murió Clemente VI. á 
6.dc Deziembre del año 1352. (4) 

1 1 Nicephoro Gregoras , otro de los principiies. 
Ai\licos en la Corte de Andronico II. cfcrivió Xt Li*, 
t>ros de hiftoria Byzantina defde el año 1204. en que 
comenzó el Imperio de Theodoro Lafcaris I. hafta ^1 
año 1 341. ultimo del mifmo Andronico , como queda 
mencionado n.io. Salió impreífa en Bafilea en Griego,/ 
y Latin, interprete Gerónimo Vvolfio, el año 1562.' 
De otro Efcrito de Nicephoro Gregoras hazc larga 
mención Juan Cantacuzeno en el Libro IV. (5) donde 
refiere, y acrimina las felfcdades , que dize , aver Gre- 
goras fingido contra diverfos,y en particular contra éh 
de que trata en los capítulos 24. y 2y. defendiendo fu 
caufa. En los libros .IX. X. y XI. de Nicephoro fe ha- 
llan alabanzas del mifaio Juan Cantacuzeno : y cftán 
en el Tomo I. defpues de ía narración de fu vida. Infi- 
nüa el Cantacuzeno , que Gregoras ya avia muerto^ 
quando él repella fusEfcritos Apologéticos en el Mo* 
naftcrioManganenfe cercano á Conftantinoplaj (¿) y. 

aue avia vifto los libros hiftoricos de Nicephoro : Ipñ 
regaras {ái2.c)a€€uf09r mcus^tQtQ biiy fimpmj^fl^uühr 
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¡mstnrís multa differuity&c. (i) Nada opone el Can- (i) 
tacuzeoo contra la veracidad de Greeoras en los XLli- Ibi 3 cap. 14^ 
bros de la Hiftoria. Para aclarece! u relación dicha P^B-T^s» 
del uno al otro y, convenia tratar primero de Juan Can- 
tacuzeno , aunque a los IV. libros deefte Elcritor fue- 
roa algp anteriores los XI. libros de Nicephoro Grc«. 
goras.. 

1 2 Nicephoro Calixto , Griego Scifmatico , y Ho« 
cege con Los comunes errores de lu País en aquelSigIo>. 
y en otros y. vivia ea tiempo del Emperador Oriental 
AndronicoP'aleologoL.quemucióien el año de 1325- 
al que dedicó fus 23 Jibros de Hiftoria Eclefiafiica^quc 
contienen defde eL exordio de la Igleúa Chriftiaiut ha£. 
ta el año 716. De efte Efcritot fe o&ece observar lo^ 
mifmo que en los precedentes. De fus falfedades ea 
materias Dogmáticas >,y en noticias hiftodcas tratart 
BeIarmino> (2) y Poflevino^. digno de leerfe> para la (x) 
difcrecion , que requiere la lección de Nicef^oro en.. Libi.de Scripc. 
efta Obra : (3} qjoe las otcas^ b# hiftoricas no foa dci^^* p%' «lo. 
nueftro pcoprniro. De los 23,. libros rdíeridos fe per* 1.- ('\ 
dieron los. últimos cinco ^ y loa i8..Uegan haña el «fít'aí?''*^ 

año ¿2 5.. »í»a^P*g>l3í» 

APÉNDICE DE OTROS, HISTORIADORES • 
Gáegos Sciúnaticos*. 

13 ÜN el Opufculb de Jcriptoribus Bijfariie Vy^ 
JLL zantina y yCathalogo Chronologico de 

ellos, traido pag,82* n.1.3. refiere otros ^cifmaricos el 
P. Phelipe Labb¿. De íos. divulgados en. la cilicioa^ 
Regia Pariíienfe iluftrados con Anotaciones ^^y Glofla-^ 
rios de di verfos Eructos damos fuccinta neñciai Jtemi;. 
tiendo el Lecier paramas copiofaádichoOpufculo 5 y, 
con difufa erudición fe encontrará en loslV. libros á^? 
ScriptoribusGréicis compueftos^por Gerardb Jliaa Vof- 
fio , citados en la pag.79, n^. # AnaComafna rhijí, 
de Alexosl.efcrivio 15. libros4ehiftoii»dc Jtetvidadc. 
fu padre. Vertidos dc/Gric^ cqIíhíp pot el ?• Pcdrft 

Pof- 
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Fofsino con gloffariojy Notas del mifmo Pofsino fe im- 
primieron en Paris el año 165 1 . # Juan Cinnamo , Se- 
cretario del Emperador Manuel ¿omneno , continuó 
la hilloria de Ana en el tiempo de Juan, y Minuel,qu* 
murió el año 1 180. Defpues de la hiftoria de Cinnamo 
impreíTa en Paris el año. 1670. eftán las Notas de Car- 
los du Frefne á las hiftorias de Ana, y de Cinnamo. 

14 Nicetas Acominato efcrivió 33. libros de Ana- 
les defde el año 1 1 1 8. haftá 1203. de los fuceflos en las 
Provincias Orientales. En el año 1202, refiere la con- 
quifta , y hoftil irrupción de Balduino,Conde de Flan- 
des, y de los Franccfes en Conftantinopla con cftrago 
general de aquella gtái^eiDiudady^dño VIII. del Em-' 
pcrador Alexos'Comnérfo II. Conla^Vcrfion , y No-- 
tas de Geronimo'Vvoífio talieronimpreflbs en París el 
ano 1648. * Jorge (fegun otros Juan) Acropolita , 6 
Athenienfe continuó eftos Anales de Nicetas defde el 
año I204:;hafta'i26i. fegundódel Emperador Orien-^^ 
tal Juan IV. El titulo dé ellos es Campendium Cbrofti-^ 
€um\ que ícreimprimiloen lá edición Regta de París ct 
año '1651. con la verdón de Griego en Latin de León 
Alacio, y Notas del miímo Interprete, y de Juan Dou-- 
za. * En el mifmo Tomo,donde eftá la Hiftoria de Jor- 
ge Acropolita , fe halla defpues la Chronologia com- 
pendiaria de Joel Griego defde cj-priñcipio del mundo 
nafta el año 1078. primero del Emperador Niccphoro 
Botoniates , con la traducción , y Notas de los mifmós 
Alacio , y Douza. 

15 ConftantinoManafsfes por lósanos 1 1 50. efcri- 
vió en vcrfo Gricgb dctdc el origen del Univerfo hafta 
dañoitoSi.y corre con la inscripción Compendium- 
Cbronicum. Le traduto en profaJ^ütina Juan Leun-- 
Clavio 5 yGrdt0 Létinum , como los demás de la Oficia- 
lía Real , falló imprefl<y en Paris el año 1655. ^^" No-* 
tas de Leunclavio , y de Juan Mecerfio. * Jorge Codi*- 
lío hizo uri Ttatado muy Curiólo De Officiisy & Officia^ 
¡Sbus'CMfíée, & Eafhjia CúnJlantinopoUtána , reimpreílbp 
«hPaciseUfio i^l«^VoiiVcrfíon<le Jacobo Gréifcco^i^; 
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Jcfuitasy con Notas,y obrervacioncs de N.Fr .Santiago 
Goar. Del mifmoCodino ay otra Obra intitulada Ex^ 
cerpta ex libro Cbronico de originibus Conjlaniinopolita^ 
nis. EftádefpuesdelaChronica deManafscs con ver- 
fion de Griego en Latin, y advertencias de Pedro Lam<^ 
becio Hamburgenfe» 

S>E mSTOf^COS HE<I(EGES AKTU 
guos Latinos. 

I TJLorencío Septímío Tertuliano, Prcsbitcrtf 
JL* Carthaginenfe en África, aunque mas anti- 
guo que los precedentes Autores Hereges , comoEt. 
critor Latino le reparamos de los Griegos* Fue Tertu- 
liano Carbólico , y con fus cfcritos defenfor de la Re- 
ligión Chriftiana , defpues Herege Montanifta , y ene- 
migo declarado del Papa S.Vi£kor L y de la Iglefia Ro- 
mana : de que trata largamente el Card. Baronio. (i) ^ W 
Reconoció el error de Montano , y fus fequaces , y en »oi?*pa2.i8o 
lugar de bolver a la Iglefia CathoÚca^ fe hizo Herefíar- * " •• 
ca, y Xefe de losTertulianiftas, que fueron defcaecíen- 
do, y duraron hafta el tiempo de S. Aguftin , que aca- 
bó de convertir en Carthago las reliquias de eftos Sec- . 
tarios , y les reduxo a la Iglefia Catholica. De la ex- 
tinción de los Tertulianiftastrae expreífa la noticia el 
mifmo S. Dodor en el Opufculo de HareJIbus , queeílá 
primero en el Tomo VL donde efcrivió : TertidUnifia 
u/que ad nofirum femfus paullatim deficientes in extremis 
rehquiis durare pofuerunt in Urbe Cartbaginenfi^ Me au^ 
tem ibipofito ante aliquot annos omni ex parte confumpti 
funt. Paucifsimietiam yquiremanferanty inCatbolicam 
tranfierunt yfuamqui Bafilicam , qua nunc etiam notifsi^ i 

ma efij Catbolica tradiderunt. (2) No quifo el Santo ex- (i) 

Slicarfuinñuxoenlaconvesfionde los Tertulianiífasj Ibi.pag.14.col 
endo afsi^que fu predicación, y fus per fuafiones ínter- ' • 

vi-f 



Tom.^. P.i. á 
pag.3 3i.ufquc 
ad 5^7. 



Tom. z. Epift. 
Lib. de Script. 

col. 3 84. B.d). 

Tom. I. 

Tom.2.Appar. 
pag-4íO. 

(;> 

TooLz. lib. 4, 
árcxz,pag.iz7 

Lib.de Script. 
p.4i.&4t« 

(7) 
Lib.de Hatrefi- 
bus 9 cap. S^. 
pag.i4ánT6.^ 

<8) 
Tó.i deScript. 
Ecclef. á pag. 
^o.& pag.148. 
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vinieron muy de propoíito para reducirles : como de 
todo háze mención particular Luis Sebaftian Tilemont 
en fus Memorias Ecleíiallicas. (i) 

3 Efcrivió Tertuliano fus libros a lo ultimo del 
Sigilo II. y principio del III. Jacobo Pamdio dividió 
fus Tratados en cinco Tomos reducidos á un cuerpo 
en folio con Anotaciones ^ y bien que de inftituto no 
fon hiftoricos , ay en ellos gran copia de noticias dcC- . 
de el origen de la Iglefia Chriftiana hafta íii tiempo, 
que fe lian apreciado mucho. De Tertuliano efcrivia 
S. Gerónimo : Apologeticus €Jus , C^ contra Gentes librl 
cunSiam faculi continent difciplinanu (i) El mifmoSam 
Gerónimo dexó advertidos los libros de Tertuliano ef- 
critos defpues de Tu caída en la heregla. (3) Eíladifcrc- 
don hizieron también Poírevino,^4) Pedro Anato, (5) 
y el Card.Belarmino, (6) con la precaución, que en al- 
gtinos de los libros efcricos por Tertuliano antes de fu 
perverfíon ay muchas cofa-s dignas de emienda en pun- 
tos Dogmáticos. En aqud tiempo las podía eícuíar U 
ignorancia , ó no cftavan algunas tan declaradas por U 
Igleíia, que en ellas fe hiziera cargo de cenfura Dog- 
mática. S. Aguftm dexó notados los errores de Tertu- 
liano. (7) Mas largamente hÍ2u> lo mifmo Pamelio in 
Paradoxis Tertuiiani , que cftan al principio de fus 
Obras , donde previene el antidoto, y las advertencias 
neceflarias , para entenderfe con los efcritos de Tertu- 
liano fin tropiezo. También tratan de efte Autor, y de 
fus libros el Abad du Pin , (8) y Tilemont con mucha 
erudición, y buena Ctifi en el lugar citado. 

3 El Monge Rufino Toraiw , Presbítero de Aqui- 
leya en Italia, virtió de Griego en JLatin los diez libros 
de la hiftoria de Eufebio Celárienfe: y la continuó con 
otros dos propios fuyos. También hizo Latinos diver- 
fos libros de Santos Padres , y Efcritores Griegos. El 
mifmo Rufino compufo varios Tratados, que omitimos 
por ágenos de nueftro intento, San Gerónimo en fus 
Apologías contra Rufino, en divcrfas Epiftolas , y en 
otros lugares de fus Obras claramente le maninefta. 

hom- 
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hombre pcrvcrfo , y dogmat'uanrc de muchos crroret 
de Oiigcncs , y de dodrinas heréticas. Atin defpucs ' 
de la muerte de Rufino , que fue en Sicilia él año 410. ' •^' 

el Santo Dodor habla de él como de un reprobo en 
los mifmos defcdos , en el Prologó á la expoíicion de ' ' 

Ezechiel,(i) y en algunas Epiftolas. El cmiofo vea ^ .;(\) - 
á Baronio , que trata cxadamcnte fobrecfte punto. '^9\^^^^\f!íi'^* 

(2) . (i).^Uq 

4 . Valemont recientemente coloca á Rufino en la Tota. s. zééL 
Serie de los Hereges del Siglo V. (3) y como tal ha íí- 4Lo.áp;3'ójr.& 
ilo reputado por muchos , y graves Autores : efpecial- ^^ an.41 i.pa^. 
mente porque fiíe condenado ,y declarado por el Pa- ' 'f •.,. x 
pa Anaftafio , como refiere S. Gerónimo al principio de Tonnr; Kb. ^. 
la Apología II. El Card. Henrique Noris produce una cap.i.pag.1'7/^ 
retratación de Rufino embiada al Papa Inocencio 1.(4) (4) 

que aflegura aver encontrado en un Códice déla Li-.I-»b.r. d-H«- 
breria Vaticana, afirmando , que murió en la comunión ^^ PeUgián. 
delaRonanalglefia. D;ze,quelaignoraria S.Gcroni- "^'^'^*^*^ • 
mo conftituido en Paleftina , y por carecer de fu no- , . ; 

ticia, trató de RuQno difunto y como hemos menciona^ 
do. Oxala fuelfe certifsimo aver muerto Rufino en la 
fe de la Iglefia Catholica. Confta , que en fus Efcritos 
no hizo emienda de los errores , y lus dos dilcipulos 
«n ellos Pelaeio , y Celeftio , muerto Rufino ,ifalieron . ! 
á la defenfade ellos , y vomitaron la herecia , que tan- 
to moleftó a la Iglefia, y dio que hazer a S. Aguftin , á í 
S. Profpero, a S. Fulgencio , y otros Dodores Catholi- 
eos de aquel tiempo. Si S.Geronimo con 10. ó 12. años 
de fupervivencia á Rufino no tuvo noticia de la retrae- i 
tacion fuya (diminuta en el articulo del pecado brigí- , \ ' 
nal,quenegava) noayque eftrañar ,1a ignoren mu- 
chos , pues la ha defcubierto el Card. Noris incógnita 
á muchos Siglos : y a muchos Eruditos les fera cfificil 
ver fu hiftoria referida,por fer dirigida á materias dog- 
máticas, que no llaman el eftudio de los Hiftoricos. - 

y De Rufino , que" precedió á Pekgio en fus erró- / \ 
Tes , dexó efcrito Mario Mercator,Autor coetáneo, dif- Xom 17 Bib 
cipulo de S. Aguftin , avct fido de nación Syro. (5) Si- ycc pp/ p%¿ 

^om.I. Y gue, xi>.col.2* 



(O 
.Ibij^ag. 147. 
coLx* 

JEdk. Rom? 

t6pO* 

Lib.i. de mít 
Pelag. cap. t. 
(ag.8.&y. 



la 



Notione 



ceiqjg.pag.isy. 

Edit. Vcnetiaf, 

i7n- 

(f) 
Part.i.Prflim. 

Tom.d. ad^ an. 
4^0. pag.4fi, 

(7) . 
Lib. de Scnpt. 

pag.i24. 

(8) 
Lib. de Script. 
EccIef.inTom. 
zo.Bib.vet.PP. 
pag.ioj^. 

Í9) . 
Lib. de Scripc. 
pag.tn. 

(10) 
In Bibliot.pag. 

(") 

Tom.i. Appa- 
iat.p.^13. 
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gue, y corrobora efta noticia de Mario el erudito Ric- 
bcerio en layNotas á íu Opulculo , intitulado Comoni^ 
torio, (i) Le tranfcrive con alfenloel Card.de Aguirrc 
en el Tomo UL de fus Comentarios á la Theologia de 
S. Anfelmo. (2) El Card.Noris explica a Mario en otro 
fentido , defendiendo, que Ruñno , no folo por el do- 
,(picilio > ;y .Presbiterato fue Aquileyenfe , fino por aver 
nacido en un corto lugar muy cercano a Aquileya,don- 
de eftavan fus padres, como infinüa el mifmo Rufino en 
la Apología II. (3) Éftos Efcritores, variando en la pa- 
tria , no dilUnguen Rufinos , como en toda la antigüe- 
dad folo uno ha (ido reconocido Rufino Maeftro de 
Pelagio , y el Monee Presbítero Aquileyenfe , tan fa* 
mofo por las diíTeníiones con S. Gerónimo. Pedro Luis 
Danés, Doftor Lobayncnfe , y Canónigo en la Cathe* 
dral de Ipre , haziendo mención de Ruhno anterior en 
la heregia a Pelagio , dize : De quo non eonvenit itñer 
Eruditos, utrum Aquilejenjis ^lUfúerit , fuis cum Hiero* 
nymo contentionibus celeberrimus^analius quifptamnatia^ 
ne Syrusj ab ifio diftiñSlus. (4) Efcrivia Danés fu btcvc 
iChionologia, ó Noción de los tiempos el año 1726* 
comoexpreíTacnlapag.iyy. Ignoramos el motivo de 
efta duda, que no ocurrió a los tres referidos Efctito- 
res. El P. Juan Garnerio, de la Compañía de Jefus, di- 
. funto el año 1681. hizo Comentarios a los dos Como- 
nitoriosde Mario Mercator , que no hemos vifto-^ioo 
citados por Danés pag.238. Creemos, no avrá omitido 
tratar de efte punto, aJ que remitimos el Ledor. 

6 Genadio efcrivió el libto de Firis IHu/lribus , de 
que.hizimoSiniemoria,(5) y otras Obras, de las que al- 
agunas permanecen, y otras perecieron. Vivió en el Si- 
glo V. hafta el año 490. El Papa Adriano I. en otra de . 
las Epiftolas efcritas á Carió Magno , citada por el 
Card.Baronio,(6)lecxprcíraObilpo de Marfella : y 
como tal Je rcconacen el mifmo Baronio, y el Card.Bc- • 
-larníina.(7) Honorio Auguftodunenfe , (8) el Abad 
Tíithemio , (g) Gcfncro , (10) y el P. Poflcvino > (i 1) 
no conocieron a Genadio íino ineroPresbitero.De eílQ 

ftnr. 
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fcntir fue Antonio Pagi , que cfcrivio : Gennadii Epif^ 
éopatus commentitim tjljjicut Pro/{fe>iy<¡f^Sahiant, 'PfOJ 
duce con Jacobo Sirmondo aníiguoíñfti:umeíító,jí5t'Cl 
qual confta avcr fido folo Prcsbitero.(i) En el libro ¿e- (if 

fétido alaba mucho Genadio la's Obr^ de Evagrio Pon- *''^"** . *•' 'P*g 
tico , de Rufino , el Dialogo de Severo Sulpicio , de J'^^ """•.* 

¿uan Cafsiano , y de Faufto , Obiíf o de Rcyez fin'M * ' ' ; ^ 
rovenza , dicho comunmente Faufto Rhcgieníc : Ef- ijr. .íV.t r U 
critos declarados Apoctyphps por S. Gelafio en el . mo'í 

Concilio Romano. Trata con mucha irreverencia del 
Papa Julio 1. deS.Getonimo , de S. Aguftin , y de San 
Profpero, Colunás de la fé Catholica , erpecialmente 
contra la hetegiade PelagTo , entonces reciente. 

7 El Card.Baronio dezia de efte Efcritor : Genna^ ^ 

dius erga Pelagianosi^ ipfi^PeUgiánus^ propenjior , fal- 
fus AíSíory tribuit Evdgrio Jignay atqueprodMa.^z) Avia (») 

íído Evagrio Ponticopervcrfo Herefiarca dt los erro- ¿'L"'^* g*°* 
res de Orígenes. Poíícvino tiene á Genadio por Eícri^ ^ '•^^^-í 3* 
tor ambigua j & fuffiStde fideu{;f^ Uno , ü otro de cftos ' (O 
conceptos ha tranícendido^ por los Autores , íineñkbat^ Loccic 

Í^o de que algunos dizen > moftró arrepentimiento de 
US malas dottrinas. Baronio afirma , que Genadio fue 
defpues Carbólico , (4) y para manifeftar fu creencia, (4) 



embió al Papa S. Gelafio el Opufculo cuyo Titulo es: Loe. Tupra cit. 
De Diffinitionibus OrtbodoXit JPidei , fiu de Ecclefiajlieis *" Tom.^. 
Dogmatibus. Eftá entre las Obras de S. Aguft¡nv(5) Ni (y) 

efta Obra de Genadio carece de errores. Delde la mi- *In Appendice» 
tad del cap.21. hafta el cap.52.^s adición de Efcritor Toiii.$. p.^So. 
Catholico , cbmo confiefla el mifmo Baronio con la 
Efcuela de Lobayna , pora emendar los contenidos en** 
los Capítulos precedentes , y fuplir lo que omitió Ge- ^ 
nadio del pecado original , y de la heregia de Pelagio, (^ 

de cuyos errores eftava notado, y eran los que mas de- T^m.i.Appar. 
viarexpreflar* Veanfe las Notas anteriores al cap.i ^ y a pag.tf 24. 
la mitad del cap.2 1 . PoíTevino , cfcufando \^ Genadio, X^) 

fercfierráíoqucdize Baronio. (lí) También inclina a ^^i«\ 
efcufarle Belarmino; (7) ni dirsicnte de efte fcntir nuef- Tom t ^fii 
troPiccinaráp.(8) Enlaq^cnotocacníks^rrorcs; y q.vlüí.pad ■ 

Ya- afee- 249. ^ '^- 



lyp / Discurso QuARTO ' 

afecciones fe admiten como Hilloricos dignos de fb 
taato Rufino» como Genadio, ni fe excluyen fin juila 
excepción». En la Synodo Vlli. General fue admitida la 
(i) hiftoria de Rufino para la efpecie,de que fe tratava, (i) 

Aftni.io Tom. Damos fin á cÍíb §* con las palabras delCard. Baronio, . 

7. CMcyi col. que ^refiriendo los Efcritores de efta Clafle , dize : Non 

^^* M ^fi.pr^f^ium modo dt fingulis dicere. (2) 

la Prol. ad í i — 

XottUí. :■ í-.> ■/..■.■, '■ ' §• V; 

'1- . ■ • .*- , 

S)E t^A FE HlSrO%lCÁ - 
a Hereges modernos. 



¥ 



DIVISIÓN L 

^Or lo que refpeda á nueftró propofito ,omi- 
_ tiendo Efcritores Hereges de tiempo ante- 
(^r) ripr.i4 los JSiglos.XVl. y XVII. tratamos de los que 
co/T>l^^eron Uíftorias , óiAnotaciones á otras en los 
miCmios Sigl<)[S, y de k>s mifmos libros^ que corren coii 
la advertencia de fu permifsion , con las expurgacio* 
nes, y notas , que'prefcriven los Índices Romanos , y^ 
/f.. . ;Edi¿bos.deiSanto Tribunal de la Inquificion. de Efpa- 

ña. En puntos hiftoricós.» concernientes á materias 
Dogmáticas , efta ChíTe de Autores ha defquiciado '•■ 
r ;r, , \ tanto, y mas que los Hcreees antiguos : y en efte^genc-2 
V , , ^ í ro de noticias fon deteftables. En otras no conexas coa 
coías de Religión, por lo ordinario , hanfído, ó mas 
V eruditos, ó menos falaces. Como fin reparo nos vale-., 

mos de noticias de(Gert tilcs,y de Hereges antiguos,po.. 
demos desfrutar , y citaíro. lo^ taodernos- en erudicióni i 
- 'de letras humanas , y dciiiftoria. Sobre efto dezia el 
Card. Baronio : Extat ¿nimdfhis Gelafii Romani Ponti-^ 
ficis digna tanto Patre fentfntia in bac verba : nunquid in 
ipforum HareticorumlibrU non,multa,y qua ad veritatem 
f L ' pertinent , poji^a relegutipwi 'J^unquidi ideo verifas refu-- 
m Sil, 'ai tandaeJljquiaiüprMm Ubri^bifpmfas ejí^ re^tküfi C3) . . 
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2 Effa Sentencia de S. Gelafio procede igualmente 

en los antiguos Hereges , y en los modernos. Porque ^ 

le importava para la irompoñcion de fus Anales , obtu« 
vo Baronio licencia,para leer libros condenados^ y del 
todo prohibidos :,y en lo que conocia fetA^erdad , les 
aprovechava. Dando razón de efta praílica , alega la 
autoridad de S. Gelaíió: y proíigue ilta legimus omniay 
ut nec ab improbatís quidem (Superiorum tamen permijfti) 
& Apocrypixis AbftVnuerimus. Qua vera , certaque apud 
quemlíbet invenerimus yeademfic vindieaverimus , ut de 
tenebris eruerhnus in lucem. Sobre cfte punto de lección^ 
de libros de Eíicritores Hereges en materias de erudi- 
ción no Dognoatica eícrivia Antonio Pagi con juiziofa 
libertad : Neque-exifiimandum efty veritatemy C2^ eruditio^ 
nem b (eréticas ejfe , ut perictdum fit iis adharertyqwe i Vi^ 
ris DoSiis CatboUcam fidem non profitcntibus accurati 
/cripta funt.(i) En los dos referidos Siglos ha ávido inPr¿í^dT6 
hereges muy eriKÜtos en Lengua Hebr-ea,Griega,y La^ ^^ g^ 
tina, en letras humanas, y en niftoria : Y cafi todos los * ' / 
Hiftoriadores Griegos por ellos han fido vertidos en 
Latin , ó perficionados en la traducción con accefsio- 
ncs laboriofas , y eruditas ,. como fe ve en las ediciones^ 
de los Autores Griegos, de que hemos tratado , y ca 
otros. 

3 Los feis libros de Emendatione temporum de Jo-^ 
feph Efcaligero, y en la mifma materia algunos Opuf- 
culos de Setho Calviíie han íido muy útiles 5 como la 
Chronologia de. JacoboUflerio , que tanto figuen los. 
Eruditos modernos. No efta pr^^hibida , niel Opufcu- 

lo de tribuí Symbolisy como fe vé en el Expurgatorio.(2)v p^j^^^^^L - g 
Afsi mifmoíirvcn mucho las Obras Chronologicas de * •r*8*W. 
LpqnardoChentzheim, ydeUbónEmio, y las Gc- 
neologicas de Gerónimo Meninges. Las Anotaciones 
de Jfac Cafaubono a la hiftoria de Suetonio, fus Chro- 
nologias á las de Dionifio Halicarnafeo , y de Polibio, 
ylás£xercitáciones/»5<ir^«/iíiw (aunque algunas de- 
vw reprobarfe) manifieftan fu gran erudición hiftori- ' 
ía : como tanabicn las Notas de Henrique Lorito Gla^ 

rea- 
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reano alas Decadas de Tito Li vio. La Obra de Tho- 
más Dempftéto, en que aumentó la de Juan Roíino de 
las antigüedades Romanas, es abundante, y predoía . 
en fu aflumpto. En ciccido volumen tiene expurgadas • 
dos lineas en el Prologo , una en el índice, y íiete en la 
(O P^g788. (i) Pertenecen á efta ferie de libros de^ utU 

In Expurg.P.i. erudición los tres Antiquitatum Convivalium , y otro 
pag.^<íár. 66-]. Torno de AntiquisGcntiJiumSacrificiiSfCompucñospot 
scF.i.pag.1^; Juan Guillermo Stuckio : las Notas de Claudio Salma^ • 
no á diverfos Efcritores Romanos en edición de París, . 
ié2o« las de Jano Grutero a catórze de los mifmos Ef- : 
critoresen Hanovia, j6ii. y fus Infcripciones dichas 
Gruterianas. Omitimos otros Tratados de Efcritores 
Hereges modernos , cuya noticia es fácil por el citado t 
Expurgatorio , prohibidois en la primera Claífc. 
^ 4 ' No hemos puefto reparo en citar a algunos de 
cftos hiftoricos Hereges , y a otros , como Henrique 
Cornelio Agripa , Gerardo Juan Vpfsio, Jacobo GrcC- 
scro, Jorge Draudio, Ifac Vofsio , y Lorenzo Rhodo- 
mano í porque infigncs Efcritores Carbólicos citan a 
eftos^ y á otros eruditos en eftas materias, de que traca-* 
mos , como á David Bloñdélo , á los dos Juftélos , pa« 
drc, y hijo,á los dos Eftephanos Roberto, y Henrique, 
á Guillermo Berverégio , y a otros muchos, que omití-» 
tnos por evitar nimiedad en la relación de ellos , y fe 
vera en otros lugares de efte Tratado. Quanto al mo- 
do de citar a eftos Efcritores , fe da la inftruccion en la 
Advertencia V. que^ftá al principio del Expurgatorio 
. ^ citado. Se prohiben los Epitetos abfolutos , y uniy cr- 
íales aun en lo que toca á ciencias , como doSUfsimo^ 
fapientifsimo^ &c. no los limitados á particulares cien- 
cias , y materias , como doéiifsimo en Mathematicas> 
cruditifsimo en noticias Hiftoricas , ü de letras Huma- 
nas. En cftos cabe el elogio : ReSié , eleganter , pruden^ 
terjUxit , dizc el mifmo Expurgatorio. » 

y Con efta moderación fe entiende, y dcvcpradU ' 
^-j carfe lo que dize el Doftor Fr. Antonio Pagi : NuUus ' 

inim fuá laude fraud(mdus : quodrtam de Scriptoribus Or^ . 

tbo-- 
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tbodoxisj quam de Protefiantibusinttlligas velim. (i) De (O 

cfta pradica damos los figuientes exemplos ; Jófepbüs lo cit.ProLii.8 
Scaliger , vir in doélrina Umporum' verfatifsimus , díze 
Gravesón Citándole. (2) Nueftro Canb cfcrivia : Huius (z) 

generisfunt alia multan qu<e é^ diligentifsiméy & reSiifsi" Tom.i.de Vita 
me Erafmus refutavit. (3) La inteligencia , y conftruc- Chriftii in Ap- 
cionxle ella alabanza de Erafmo es clarifsima. En efte P^^* Chron.8. 
genero ay muchas cofas , qtu refuto Erafmo con gran "' ^rX^* 
diligencia y y mucho acierto. £n materia determinada de Lib. u. cap*^. 
erudición Hiftorica (de que le trata en eftc lugar) no fe^p . j?;. 
advierte en el elogio dado por Cano exceflb reprehen- 
íible. El referido Expurgatorio del Saiito Oficio colo- 
ca á Defiderio Erafmo de Roterdam coirla nota Auíio^ 
ris damn^t i en la Claífe de los Efcritores Hereges. (4) , (4) 
Elmifmo refiere > queEjrafmo reconoció por fuyos T6.i.pag.t7x. 
nueve Tomos , como fe dize al fin del Tomo L reim- 
preífos en Bafílea el ano 1 540. quatro añosdefpues de 
muerto Erafmo en la mifma Ciudad. En ellos ay mu-- 
chas propoficiones heréticas, erróneas, temerarias, im- 
pias,y dignas de otras cenfuras: las que enuncia^y man- 
da borrar de fus Obras el Tribunal del Santo Oficio, 
(5) advertidas en el índice , que eftá al principio en el (f ) 
Tomo 1. y otras muchas , que exprcífa por cxtenfo el Ibi,pag.t74. 
Expurgatorio. 

6 OcurrióáunrecentifsimoEfcritorelpaflage de 
Cano , y á ib parecer con difcrecion dixo : Subfcribo 
en quanto a la diligencia , no en quanto d la reSiitudy fugi- 
lando la alabanza dada por Cano a Erafmo. (6) Moti- (O 

va el diíTenfo a la rcditud, diziendo : Usó Erafmo de ta ^^^^^'^^'^f^ 
Critica con excejfoy y en mala ocafion. En aquel tiempo 5 / 6%^wIiou 
in aquellas Regiones , donde fe predicavan doctrinas ntu^ ' *^'^^* '^^ 
^as. Los aue cavaban en Hiftoria Eclefiafiica y para defcu^ 
bri^ fábulas y eran minadores ocultos contra los Dcgnmsi 
porque la errada Lógica del vulgo arguia de lo uno para U 
otro. Quien crcerá,fe pueda extender hafta los exceífos 
de Eraimo en la Critica el elogio del Obifpo Cano? No 
dudamos , que en ellos anduvo Erafmo imprudente 5 y 
mas en aqucüa edad , y Provincias. En ellos dezimos, 

no 
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no en la buena Critica. Es cierto, que en muchos puti*. 
tos hiíloricos , á que alude la clauíiila de Cano , huvo 
diligencia en las noticias, y acierto en la exprefsion de 
ellas : y de efta rcditud procede. Porque la ay en mu- 
chas compoíiciones de los Hercgcs , dize el citado Ex- 
(0 purgatorio : No todo lo que un Seéiario dizt es malo , tü 

'Loc.cic. fuera de acierto^ y propoJito.(i) En materia de Hilloria 

,alaba Cano muchas colas de Erafmo , no todas. Si en 
Jasefcriras con acierto huvo, ó noretVitud moral por 
las circunftancias del tiempo, del lugar , ü de algún fin 
íinieftro, era muy ageno de la infpeccion, y del intento 
át Cano : ni tal reditud fe puede entender en fu con- 
ccpto,porque habla folo de lo redo en lo cfcrito. Atri-^ 
huimos a defcuido en la inteligencia del certifsimo 
fentido de Cano averie notado el Autor reciente con 
las palabras : ATo en quinto d la reóíitui. Si los Seda- 
ños , minadores ocultos contra los Dogmas, no folo íc 
valieron de los exceífos de Erafmo en la Cririca , fino 
también abufaron de lo que avia efcrito con verdad > y 
acierto j efte abufo no fe le deve imputar a Etaímó. 
Los Etirritores en puntos de la enfeñanza publica ^pot 
tales refpetos de voluntarias perveríiones , no es julio, 
que oculten las verdades. S.Gregorio Magno efcrivia: 
Si autem de veritate fcandalumfjimitur^ utilius permUti^ 
r^N türna/ci/candalum y quam veritas relinquatur.(X) Efto 

Homi!. 7. in «nifmo, citando á San Aguftin , dexó cfcrito San Bcr^ 
Ezechiel. col. nardo cnla EpiftolayS. (3) 
io8o. Totn.x. 

'^. (4,) DIVISIÓN II. 

Ibi , Tom. I. 

*^*^' ^ ^* 7 T^ N los libros de Autores Sedarlos permitidos 

i"^j con expurgacion , ó fin ella , todavía es nc- 
ccííaria la cautela , y reflexión , efpecialmente en rela- 
ciones, que tocan en los Pontifices Romanos , en fu ;ii- 
rifdiccion , y fuprema poteftad en todo el Orbe Chrif-i. 
tiano. Sirva pof exemplo. El Tratado de Injignium^fivn 
Armar um prifco , & novo jure yJuridicO'Hiftorico en 2u 
materia muy erudito,copucfto por Thcodoro Hoping^ 

no 
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no eftá en el Expurgatorio , ni confta cftár prohibido. 
Por la aprobación , y recomendación de efte libro, que 
eftá al principio de él , dada por Guillernio Anthoni, 
cxpreflado en ella Herege, le ve, que lo era también el 
, Autor de la Obra. En la Parte I. (i) trata del Primado ^ (') 
del Pontífice Romano con exprefsiones , que indican J^' -Í-í-P^ 
conformarle con la heregia de Erafmo , de Beato Rhe- 
nano, y de los Sedarlos , que atribuyen al favor de los 
Emperadores Conftantino I. Phocas, y de otros Princi- 
pes la Primacía , y mayor excelencia de los Prelados 
Romanos , y de íu Iglefia. De que trata en eípecial N. 
Obifpo Cano'. (2) Pocp defpucs de lo referido habla . (*) 
Theodoro con poca decencia del Papa Julio ILfin fun- ^ib.í.cap.S. p» 
damento. *^ 

8 De Juan Lango , Sileíio, Scdario , Interprete de 
Nicephoro Calixto , advirtió Poffevino, que falfeó en 
muchas cofas la traducción. (3) Para engaño* de los in- (3) 
cautos en la primera claufuta de fu Prologo (condena- Tom.i.Appar. 
do ya por el Índice Romano) llama a Nicephoro Efcri- P*8* '40# 

tor Catholico 5 íinembargo de que los Hereges Occi- 
dentales , fcquaces de Lutero , de Cal vino , y de otros 
Herefiarcas de quatro Siglos hafta aora,entre fus erra- 
res no tienen el que de los Griegos es muy principal, 
es á faber, que el Efpiritu Santo no procede del Hijo. 
Eíla heregia efta parentifsimá en el Prologo de Nice- 
phoro , que es Dedicatoria de fu Obra al Emperador - - 
Andronico. Nueftro Fr. Juan Hudalrico (como refiere 
Echard (4) ) defcubrió mas de 600. errores en la ver- (4) 
fion,que hizojuan Ecolampadio de las Obras de Theo- T6.i.pag,ioj. 
philado, 

9 Eíias aftucias, y falacias en los libros de los He- 
reges con artificio , y fines depravados llaman la aten- 
ción a difcernir con cuidado en la lección de ellos aun 
en materias hiftoricas > porque carecer de la verdadera 
Religión no dexa de inducir prefumpcion , en lo gene- 
ral de ellos, de dolo en fus narraciones por rcfpedo á 
fus Seftas, y afecciones. Carlos V. Emperador, oyendo 
las Oraciones , que de fu Vida , y acciones avia com-% 

Tom.I. Z puef- 
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puefto Juan Efleidano , llenas de falfcdadcs , y adula^ 
cioncs 5 con muy buen juizio dixo : Que fe , y verdad 
puede tener en la bijloria efie vil hombre , careciendo de 
(i) verdady y fe en la Religiom (i) Por cauíá de eftas intru- 

InThcat. Vltac fiones de falfedades ^n libros de Hcreges dexó Cano 
fetim.pag,n'W advertido : Tenendum efi , ñervos atque artus effefapietk^ 
^^^* fia non temeré credere , /// pr/efertim , qui quoniam fidem 

divinam violarunth fidei humana auSioritatem amiferunt. 
(O (2) Los Eruditos de LijpfiCjSeftarios, aunque manificl- 

/* ^^^* ^^^ (^^ fu intención hazer jufticia en fu Critica de los 
P*g* 3 o. libros , y de fus Autores, necefsitan de la noifnia caute- 

la , como previno N. Echard : Hincfaltem Eruditi eau* 
' tioresfientyne ASiisilUs Lipjienjibusfubitdjidembaheanti 
& ubi de Scriptoribusj prafertim Catholicis agitur , quod 
iñ iis culpant illi CenforéSy ad jufium Criterium revocent. 

^. (3> (3) . 

To.i.pagJ 10. 10 Enel n.y. dexamos á Erafmo en el cohcepto,fc- 

gun prefcrive el Expurgatorio citado de la Inquilicion 
de Efpaña, como es julio. No ignoramos , que ziganos 
Efcritores Francefes , y Alemanes quieren libtauc de 
heregia , y defender que murió en la comunión de la 
Igleíu Romana, Lo mifmo, que alega a favor de Eraf- 
mo el M. Fr, Natal Alexandro en el Tomo 8. al Siglo 
XVL tratando de los Efcritores, trae recitativa Gravc- 
(4) ion : (4) y refiere como el Abad Merfolier , Francés, 

Tam.7.pag.^8 hizo Apología por Erafmo en el mifmo aífumpCo.Pedro 
Luis Danés pag.59. dize de Erafmo: In communione 
Catholica mortuus anno 1536. Son muchos , y muy gra-. 
ves los Autores Carbólicos, que abominan de Erafmo, 
y de fus Efcritos , tanto mas perniciofos , quanto mas 
abundantes de erudi¿ion, y de elegancia , que llaman 
el gufto, y la curiofidad á verfar en fus errores. Defdc 
la pag,272. hafta la 329. en folio,fe extiende el Expur- 
gatorio en notar heregias clarifsimas (en que no cabe 
prefumir ignorancia) errores ,-impiedades , y gran nu- 
aieco de propofíciones dignas de varias cenfuras : yíin- 
cmbargo previene : Opera omnia Erafmi caute legenda: 
tam multa enim infunt corrcíiione digna y ut vix omnia 
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expurgan pofsint. (i) Manifiefta de él , y de fus Obras <i) 

pcfsimo concepto el citado Grávefon, y proficue: Hinc ^* * .^^^ P*íf- 
Bellarminus interfemi-ChriJlianos Erafvium refert.PoJfe" *^7** 
vinus nomen Era/mi ex ómnibus Catbolicorum fcriptis ex^ 
pungí deberé affirmat. Forerus , in Arañe a , (út : Dignum 
ejfe Erafmum , qui ex omnium bominum memoria erada^ 
tur. Los que no exceden al eftudio de letras humanas 
celebran mucho á Erafmo, y á fus Efcritos , y todos los 
Hercges, (2) Lo§Theologos , y Sabios en Facultades (i) 

mayores fienten^con nueftro juíli^cadifsimo Expurga- VídcPapebro- 
torio , que es Colección de las Decifsiones del Sacro ^^^^^ in refp. 
Supremo Confejo del Santo Oficio , á las que preceda Arci.s.l.pag. 
confulta muy feria,y larga de Varones dodifsimos. No • ^ •'• .^ 
íin caufa hemos repetido tratar de las pcrverfas do¿lri- 
nas , y de la perlbna de Erafmo : bien que con breve- • 
dad no molefta, y qual conviene á principiantes 5 para 
que no crean á meros Gramaticos,y eruditos fin Theo- 
logia , quando hablan con elogios indifcretos de él , y 
de Efcritores Sectarios. 

APÉNDICE DE LOS LIBROS PROHIBIDOS. 

^i I T7 L Efcritor reciente citado n.6.fobre el puri- 
l^j to preíente dezia : No fe ha de citar Autor, 
o libro algunoyfin una perfeSiafígurídad de que no eftd ni 
en tqdoy ni en parte reprobado por aquel Santo Tribunal. (-^ ) ( ' ) _ 

Avia efcrito poco antes : El Expurgatorio de laSan/a Thcat. Cmic 
Inquificion todo Efcritor deve tenerle a mano. O haze re- - • '" ^*^^^' 
iacion en la claufula referida a la Silla Apoftolica , que ^*^ [ 
también en ella menciona. En el n.44. refiriendo , que 
en cierto Efcrito eftava citado un Tratado prohibido, 
dize : Aqui es donde mas fe haze admirar , o la ignorada 
fuma , ola temeridad infigne del Tertulio Apologijta , pues 
nos alega un Efcrito enteramente condenado por el Santo ^ 

Tribunal de la Inquijicion drEfpaña. Da el lugar de la 
prohibición en el Ex^ni^^iiono -.JohnnesFrancifcus Pi- 
€i MiranduU. EjusOpufculumfecundumdefententia ex^ 
comr^tMfcatjpnjsJnjuJídpraJíieranymi SavonaroU mnor 

* " Z 2 een- 
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""^ CO fentiaiprobibetur.(í) El Edido del S.Oficiodczia:Pr^* 

P.i«pag.7)z. bibetur. Y cl Reciente le exprefla : Efcrito enteramente 
condenado. Para inftruccion de Ledores indodos trae- 
mos la advertencia del Arzobifpo de Taranto el doc* 
tifsimo D.Juan Caranauci : Aliud efi interiicere ^O* aliud 
do¿irinam aliquam coniemnare. Non probabilisfolumy Jed 
-vera potejl Ínter dici. Señala, el motivo: Hornines etiatn 
(i) rebus bonis abuti. (2) Poco defpues : , Mutantur témpora^ 

Tom. 1 .Theol. occajionesy pericula y&qua uno avo toler¿»ri pojfunt , alh 
fiínd. 5. XX. nonpojfunt. (3) Deque fe deduce , que ufando el Ex- 
pag.88. purgatorio de la \ozprobibetur 5 en los Elcritores Ca- 

Ibi , $.» I. pag. ^'^^^li^í^s colocados en la II. y III. Clafle de el devemos 
8^/ ' ' * ufar de la mifma locución , y no de la voz condenado^ 
porque algunas vezes no fe prohibe ladodrina por 
digna decenfura Theologica, fino porque lleva incon- 
venientes fu enfeñanza, ó fu ufo. 

12 Según fe colige, y eftá claro en lo que trae c£ 
Efcritor moderno , íu fentir es , que por lo general de 
prohibidos, y condenados , no fe pifeden citar taJc5 /i- 
bros : fin explicar , ni hazer memoria del modo licito 
como algunos Efcritores pueden citarles. Los Superio- 
res Ecleliafticos dan facultad para leerles , y con ella 
los Autores de libros les desfrutan en dodrinas, y no- 
ticias , que ciertamente no podian fer caufa de la con- 
denación : no en las dignas de alguna cenfura Theolo-. 
gica, ó injuriofasj porque éftas no fe pueden citar,í¡no 

Í)ara impugnarlas. Es afsi,que tales libros no fe pueden 
jser, ni retener fin efpecial licencia , que dan en Efpa- 
ña los Iluftrifsimos Señores Inquifidores Generales : rri 
cabe alegar lo cotenido en ellos con aprobac¡on,y para 
afianzar alcun puto genera lmctc,fino en cofas,fobre las 
quales es del todo cierto que no podia recaer la con-r 
denacion, y que fe juzgan útiles para cl argumento del 
Efcritor. 

13 Conviene aclarecer lo que dezimos con exem^ 

píos. D. Luis de Salazar , y Callro en el índice de las 

U) ^^i^^ ^ ^^ Cdi/i Farnefcy (4) cita al Autor de la Italia 

ll>i,cap.3. pag- *^y^^^*^>?^^^^ i.lib.7.pag.i47,dati4ocllugar exprelTQ 

7- coa 
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con letra curfiva» Efte Autor de la Italia Reynante: c$ * j 
Gicgorio Lcti, Romano , Apoftata de la Fe Catholica^ 
y heregc Calvinifta, cuyas obras univerfalmente en to- 
das lenguas ,^y ediciones , y aunmanufcritas eftán con^ 
denadas por la Sagrada Congregación del índice de los 
libros prohibidos , y por la Santa General Inquiíicion 
de Efpaña con Edicto publicado en efta Ciudad a 4. de 
Junio del año 1708. En el milmo libro (i) cita DJLuis CO 

un Tratado , cuyo Titulo es Continuatio áe fiatu Reli- Cap-^*pag«5j* 
gionis en el libro 21. pag.6i6^ dando los lugares de el ^ *^* 
con las palabras formales. Efte tratado efta del todo 
prohibido por Roma > y en Efpaña , como fe vé en el 
Expurgatorio de 1707. en Bernardino Ochino, pag.85:* 
del Tomo i .y en Juan Sleidan,pae.67o. El reciente Ef- 
critor indica aver vifto las Obras díe D.Luis de Salazar, 
celebrando en ellas el eftilo, la erudición, y buena Cri- 
tica. (2) Si le dixera a D.Luis Lo qjue dizc al Apologií- (r) 
ta : Que es eflol Adonde eftamosl En E/panado en Ginebrai Jcam Crine. 
Le reíponderia , que en medio de Madrid cita va libros ; ^"^'jij. ae 
prohibidos con facultad para leerles > y aprovecharles: *^'^^ n.iA^^ 
y en puntos hiftoricos muy diftantes de lo que en ellos 
fe condenava , y prohibía. El mlímo Reciente en fu 
Theatro cita á Gregorio Leti en la Vida de Sixto V..(3) (,) 
en la Vida del Duque de Ofuna, P-2. lib.2. (4) y en las Tcatr. Critic. 
citas no oculta el abominable nombre del pérfido Leti, Tom. x. Difc. 
que no quifo exprcflar el referido D.Luis, Diganos, fi 4- §• n* p^g* 
.fue en el ignorancia fumay ó temeridad injigne Segar £/. io^vn-47. 
critos enteramente condenados por el Santo Tribunal di la j|^¡ Tom. r . 
Inquificion de E/paña. ElCard.Baronio, citado n,2. de- DifJ.u. 5*. j! 
zia, quede Los libros- condenados facaria lo que en- pag.? 64.1111.3;^ 
contrafíe útil. No fe prohiben , porque en ellos todo & 3^. 
fea malo. La pradica de alegarles es frcquente en los -r 
Tomos Dogmáticos del Card.Belarmino, no folo para 
impugnar errores, yfalfasdodrinas, fino para recibir 
de ellos cofas útiles. Lo mifmo hazen muchos , y gra- 
yes Autores , como es notorio a los doftos. 

14 De los Efcritores Carbólicos fe de ve creer, 
licuando citan libros prohibidos, que tienen licwcia pa-. 

ra 
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ra leerles; Una vez que las noticias buenas de tales li* 
bros ya fe encuentran en los Autores,que las citan,pue- 
den otros aprovecharlas; y aunque no Tea precifo>con- 
viene manifeftar , de donde las granfcriven. En la P.i, 
(O prelim, (i) damos un lugar de Hcnrique Cornelio ci- 

Ibi,§.II.n.f . tado por Beyerlinch : y es del libro de incertkudine, &" 

vanitate fcientiarum ptohih'ido del todo, como fe ve en 

(z) el Expurgatorio de 1707. (2) La Chronologia de Sc- 

Part.i.pag.4^7 tho Calvifio también eftá prohibida , fegun confta por 

el mifmo Expurgatorio , P.2. pag.207. Dioniíio Peta- 

vio, Pagi, Gravefon,y otros modernos la citan muchas 

(O vezes. Alegados por Gravefon les traemos,Difc.lL (3) 

Ibi|$.IV.n.3. entre otros Chronologos. Eftos exemplos íirvan para 
otros cafos , en que las citas no proi^eden por ignoran^ 
cia de las'prohibiciones. > 

1 3; En las de libros de Efcritores Catholicos por 
Roma, ó por la Santa Inquiíicion de Elpaña, 6 por Tri- 
bunales Ecleíiafticos de otras Provincias , es muy frc- 
quente no tocar en la pcrlbna del Autor de ellos, como 
es notario en los Edictos. Por jufta caufa damos exem- 
pío en el tenor de la prohibición de aquel Eícrito, que 
tn el n, 1 1 .el Efcritor reciente refiere enteramente conde^ 
nado. El Expurgatorio folo dize,que el Opufculo II. de 
fententia excommunicationis inju/lay &c. eftá prohibido: 
nada contra la pcrlbna de fu Autor el Principe Miran-» 
jdulaoo. Sinembargo de que el Reciente menciona Ja 
prohibición, como queda citada n.i i. exclama : Quan^ 
do fe trata un ajfumpto tan delicado y por no dfzir/o/pecbo^ 
foy como es la Apología de un hombrccondenado por autoría 
dad de la Silla Apo/lolicay&c. Efta claufula indica, y mo- 
tiva concepto muy fmiertro,falfo, y denigrativo contra 
la perfona del Nobiíifgimo , y cruditifsimo Juan Fran- 
cifco Pico de la Mirandula. Como buen Carbólico , y 
Efcritor prudente previno en el Prologo de la mifma 
Apología : Nihil mihi unquamvoluijfe ajfertum , nec m 
pojierum velle, quoi Ecclejtáe Catbolica dogmatis dijpma^ 
ret : cum cujusvis reSle definientis decreto femper acquietu^ 
rum Tne%{ut Cbrijlianwn hominemdecet) libere pvofitear^ 
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nedum Saníiionibus Ecclefia , & ejus Icgitimorum Praji^ 
dum ajfentiri. Con ella protefta de eftruenuo Orthodo-. 
xo , qué caula, ó razón puede fubfillir , para llamar al 
Mirandulano hombre condenado por la autoridad de 
la Silla Apoftolica? El honqrde aquel Principe , y el 
crédito de las otras Obras fuyas muy eruditas piden, 
que fu memoria permanezca como de confiante Catho- 
lico , y obediente hijo déla Iglefia. En la Vida de N. 
Fr, Gerónimo Savonarola refiere el mifmo Juan Fran- 
ciíco Pico, que fu hermano legundo Luis , y Galeoto, 
hijo de elle, tres vezes le deturbaron de lu Eílado de la 
Mirandula 5 y que a él fue reftituido con exercito Pon- 
tificio del Papa Julio 11. (1) No feria poco benemérito (i) 
del favor de la Silla Apoftolica quien configuió patro- Ibiicap,24,pag 
cinio tan grande del Romano Pontífice. ^ ^^^ ^^^* 

16 Sentamos, como es jufto, que la prohibición de 
la Apologia fe de\ e venerar, y obedecer. No es permi- 
tido, que los Efcritores quieran explorar con fus ima- 
ginaciones, y difcurfos las caulas de eftas providencias^ 
quando los Edictos de los Magiftrados Eclefiafticos 
ninguna mención hazende ellas. El principal, y direc- 
to alfumpto de la Apologia es , fi fubCftian , ó no los 
motivos para incurrirías, reduciendo la queílion a cofa 
de mero hecho. En nuc&izsVindicias por Ja inocencia de 
Fr.Geronimo Savonarola tratamos largamente fobre eftc 
punto; (2) y aora repetimos la memoria de él , porque: (O 
dize el Reciente : Que el ajfíimpto (de la Apologia) era Difc?. 5.7. i 
tan delicado y úor no dezirfofpechófo. No era de materia. P*6'""" 
dogmática, íino en caufa de cenfuras , que contra per- 
Ibna particular pertenece al genero de las criminales. 

17 Ladodrina general en cftos calos es muy no- 
toria a los Canoniftas , y Theologos Morales. En las 
Epiftolas Decretales recogidas,y ordenadas por S.Ray- 
mundo de Pcñafort , como dize el Papa Gregorio IX* 
en el Prologo de ellas : Per dileSfum filium Fr. Raymun- 
dumy Capellanum\ & Poenitentiarium nofirum , en el li- 
bro V. Titulo ig.defententia excommunicaíioniSyC2ip.iS. 
A nobisy en proprios términos de las caufas de cen turas 

di- 



• IIZ. 



1 8 1 Disc.Quar.De la ec Hist. a Esc.Her. 
dize Inocencio 111. Judicium Dei veritati , quie necfalle^ 
re y necfalli poteftj femper innititurijudicium autem Eccle^ 
fia nonnumquamfequitur opinionem , quam & fallerefét^ 
t pí conúingity &falli. Supone el Drecho Canónico ler 

contingente, qué tengan falencia las dccifiones en ca- 
fosdeceníurasEclefiafticas^ ó por finiefttos infonnes, 
q quando fe expiden por eovierno,y providencia econó- 

mica, ó por faifas depoíiciones de los teftigos , quando 
en juizio fe pronuncian* Con efta confideracion proíi- 
güe la Decretal : Propter quod contingit interdum^ ut 
^ q^iiigatus efi apud Deum^apud EulefiAmfit folutusi& qui 
(i) liber eft apud Dsum^Ecclefixfiicíi, (it fentetii innodatus.li) 

Jbi , coLi 8yf . i8 De aqui fe deduce, no fer delicado , nifofpeebofo 
Eáit.Lagduni, ct principal aíTumpto de la Apologia en lo que refpcc- 
'^'^ taá Dogmas 5 quando en ella fe fupone certifsima la 

jurifdiccion para fulminar cenfuras* No eftrañamo$, 
Que Paulo Jovio , Medico de profefsion , procedicflc 
iin acierto , haziendo traníito de un cafo particular de 
cenfuras á una propoílcion indefinita , ó univerTai, ca« 
mo que gcneralmcte fe dcfeftimavan lasExcomunioncs 
Pontificias en el fuceflb de Savonarola, fin hazer jovio 
difttncion entre la poteftad de fulminatlas,y el hecho,fi 
(*) avia,6 no motivo de inobediencia para expedirlas; (2) 

Tota.%. ieVfi'ts Nada mas es r^eceífario para vindicar la Catholica pcr-i 
iU^. Vttorumy fona,y cl buen nombre delPríncipe Juan FrancifcoPU 
at).i.p g.2 1. ^^ ¿^ j^ Mirandula: ni para inftruir a los Hiftoricos,quc 
dcverán difcernir fegun lo dicho , evitando la ignoran- 
cia, en que incurrió Paulo Jovio. 

19 El Arzobifpo Caramuel citado n,ii. trata d© 
propofito de las prohibiciones de libros , y Efcritos,i 
Tomo I. de fu Theologia fundamental, en el funda- 
mentó IV. §§.21.22.23. y 24, defde la pagina 88. don-^ 
de explica los Magiftrados de donde proceden , los mo- 
tivos de las cenfuras, y diftritos, que comprehendcn*^ .: 

FIN 

Hé la Parte Primera. , 
Omnia/uh correBme S, % Ecckfiiic, 
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DE COSAS NOTABLES CONTEJNIDAS EN 

cfta Parte Primera. 

El numero Romano guia a las paginas del Prelimi- 



nar : el otro numero á las pagm 
principal. 



as del Tratado 



A 



' A C*^^^^^^^^^^ Obra cc- 

jr\ Icberrima con cftc Ti- 
tulo,dicha comunmente los 
Bolandos: del primero, que 
la ideó, y de donde proce- 
dió entrar el P, Bolando en 
fufabrica.XLL Quato han 
corrido para continuarla 
los que han ido fucediendo 
al ?• Bolando. 17. Trata- 
dos, Apéndices , y efpecia- 
Ics Eícritos hiftoricos , que 
contiene hafta el Tomo 
yil.de Julio. XLILyfig. 

^Agatbias Maurinenfe.SMS eltri- 
tos.82. 

S.jAgricioyOhlí^o de Treveris, 
no fue Patriarca de Antio- 
quia.6i. 

S.Aguftín acabó de convertir 
en Carthaco a los Hereges 
TertuHaniitas. 165. 

V^Alfonfo IILRey de las Aftu^ 
rias,fuc el Autor de la anti- 



fuá Chronica atribuida á 
ebaftiart, Obifpo de Sala- 
manca. LVU. 

S.Ambrofio.hTiO en que nació, 
y en que murió. 14.2. Una 
autoridad fuya mal alegada 
por Graciano, y el Maeftro 
de las Sentencias. 30. No 
fon del Santo los Comen-- 
tarios de las Epiftolas de S; 
Pablo , que corren en fu 
nombre, y de quié fon. 127. 
Si dixo, ó no que el Apof* 
tol Santiago, que afsiftió á 
la Transfigurado de Ghxif-^ 
to,fueelmenor.2j. 

^»j ComnenaJtíx^oú^yCpíC cA 
ciivió.163. 

Anales. Diftincion , que pufie^ 
ro los Antiguos entre ellos^ 
y laHiftoria.VlI. 

Año. VczCc Julio Cefar. 

Antonio de Guevara.. Juizio de 
íus relaciones en la vida de 
Marco Aurelio,y de fu opi- 
nión acerca de las noticias 
Aa ca 
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en la Hiftona.29. cias,que fe les atribuye, ip* 



/ 



Fr.Antonio LdveriaSyMAÍsxom- 
rio en Filipinas.LXILy Co- 
miíTaiíio del Santo Ofício. 

'Apiano Alexándrino. Aproba- 
ción de fu Hiftoria,y tiem- 
po en que la elcrivió.yS, 

^Afolonio Tbyaneo. Veafe Pbi- 
lo/trato. 

'ApoftoUs. De fu divifion,tiem- 
pode ella, del Symb9lo, y 
de las Provincias de fii pre- 

^ dicacion, donde tratan los 
Bolandos.LlI. 

"^Arríanos. No tuvieron el er- 
ror de reiterar el Bautifmo 
antes de la perfecució Van- 
dalica.i55. 



Es de mucha importancia 
íaber la* fe, quemerccc.70. 
Augures. VczícRoma. 

B 

B.M. De íu fignificacion ht¿ 
XXI.y fig. 

Baronio (el Card.Ceíar). Au- 
tores , que hizieron Epito- 
Tbesde fus Anales. LIX.Dos 
errores fuyos emendados 
por Antonio Pagi.32*Vcaífc 
Epitapbio. 

Bajilica Vaticana , que fundo 
Conftátino el Grande. Tm- 
tado curiofo de ella eo la 
Obra de Aftis Ss. LI. 



Autor de efte Libro. Su patria, Bajilio Emperador , confcjo 

I ó.Con ventos de la Orden, que dava a fu hijo León VL 

de que hizo Comentarios XVI. 

hiftoricos. ibi. Otro Opuf- Bibliotbecasy ó Cathalogos» de 



culo por el mifmo , del año 
I. Pontificio de Benediélo 
XIÍL154. 

'Autores. Qnanto importa vci^ 
los in fonte. iS. Los mas 
cruditos,y perfpicaces fue- 

. . len caer en algunos defec- 
tos. 15. Algunos de íuma 

. erudición , que mejor inf- 
truidos emendaron fus Ef- 
critos. 16. De los citados 
por otros, y de los errores, 
' gue en efto fuelc aver. i8.y 
íig. De donde proviene en- 
contrarfe en ellos algunas 
XCZC5 muy diy;crfas las noti- 



Efcritores. Autorcs,quelas 
han efcrito.XXXV:Es prin- 
cipal por fu univerfalidád, 
y gran numero deEfcrito- 
res la de Conrado (jefnero. 
XXXVI. Lo contenido en 
la Pontificia de Luis Jacob 
de S.Carlos- XXXVIll. Ca- 
fi todas las Religiones tiene 
particulares de fus Elcrito- 
res. ibi. Donde fe pueden 
ver los Autores de eftas Bi- 
bliothecas.XXXVL De Jos 
Efcritores de la Compañía 
deJefus.XXXVm. Délos 
del Orden de PiedicadorcSs 
iXXIX. Boz 



DE LAS COSAS NOTABLES, 



i8í 

CanoH'/l.is. Les haze gran fal- 
ta ía noticia de los tiempos, 
y de laHiftoria Ecleíiaftica. 
. XVIII. 

Carlos V. Lo que dixo de un 
Hctegc, que avia compuef- 
to unas Oraciones en aiaba- 
za luya. 176. 
CaJlilU. Quado empezó á ufar 
de la tpoca a Nativitate 
Cbrifti y dexada la del Ce- 
far.54. 
Caftillo ( el M. Fr. Hernando 
del) fu Hiftoria de la Orden 
de Predicadores es muy; 
provechofa.LX. 
CayoCaligula.ig. 
las Hiftorias, fi no las efcri- Cedreno (Jorge) Hiftoria , que 
vian Sacerdotes. 13. compufo, y juizio della* 

Calefino. Utilidad de fu Dic- 159. 

Clonarlo en la Hiftoria. X.y Cenfuras. VeAfc Iglejia. 
XXXVL Cbacon (el M. Fr. Alfonfo ) fu 

Camaleón no fe alimenta folo Hiftoria Pontifícal buena 
del ayrc 5 ni es tranfparen- 



Bolandos. Veafc Aóia Saníío- 
rum. 

Bulas. No fue Eugenio IV.el 
Papa primero que usó en 
ellas de la Época ab Incar- 
natione Dñi.'^i. Es pofte- 
rior efta Época a la Era d 
Nativitate Cbrifti. 55, Va- 
riedad de eftas Épocas en 
Bulas, y Breves de los Pa- 
pas en los dos Siglos prece- 
dentes. 52. 

Bularlo reciente Dominicano 
de VLTomos. LXL 

c 

Caldeos j no davan crédito á 



para eftudiofos de la Eclc- 
fiaftica.LVllI. 
Chronieon Pafqual , ó Alexan-. 
,. drino.83. 
A qué fin compufo fu Obra Cbronicas antiguas de Efpaña. 
de Locis Theologicis. 3 . Elo- LVII. 
gios de ella. ibi. No fue ir- Cbronologia en la Hiftoria fe 



te, fino opaco, y varU los 
.colores. X. 
Cano (el Obifpo Fr. Melchor) 



reverente a S.Gregorio Pa- 
f>a, diziendo que lerla en el 
Sato falta de memoria aver 
citado un Autor por otro. 
22. Autoresiqueledeficn-' 
-den fobrc efte , y otros af- 
fumptos,23^ Ycafc Tbeatro 
Gritmí 



explica por la porción de 
ella y que trata- del tiempo, 
en que fucedieron las cofas. 
34. Su ignorancia es caufa 
de muchos errores en las 
Hiftorias? y fu conocimien- 
to es muy necefl'ario á los 
Hift.ori4dores.35.Regla pcir 
Aa2 me^ 
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inera,y fegunda para redar- No le bautizó Eufebio Ni- 



guir con ella la inrubfíften 
cía de relaciones hiftoricas. 
57. Regla tercera para lo 
inifmo.58. Quarra.yp.y íig. 

Cicerón. No dava crédito á las 
predicciones de los Augu- 
res , y qué fentia del Cole- 
eio Romano de ellos. 94. 

" iVirtió de Griego en Latin 
el Poema Achroftico de la 
Sibyla Erithrea. 107. Miró 
con ceño fus verlos. Y por- 



comcdieníe , ni otro Here- 
ge^finó Miniftro Catholico* 
147. y 148. No íubfifte la 
noticia de avcr curado de 
lepra por el bautifmo, r4j. 
Esfalío, que fueíTe bautiza- 
do en Roma primero ,y deC- 
pues en Nicomedia. lyy. 
Murió Conftantino Catho-- 
lico 5 y de él como Santo 
tratan los Autores de A£tís 
Ss. ibi. 

qué. 122. Vcafe Inveíiivas. Confiaritino Manaffes, Qué cír» 
Sé Cyrilo J ero folimi taño no ef- crivió.164. 

crivió, q las peñas de Mon- Confiantinoplaé Por quien^quS 

iérrate le partieron aLtiem- año, mes>y dia fue conquif. 

pode morir Chrifto.28, tada.160. 

Clemente VI. Legados que em- Corebo. Vencedor en Jos juc^ 

bió al Emperador del Oric- gos Olimpicos^o. 

te para la unión de las Igle- Critica. Su difinicion,y Reglas 

lias Latina ^ y Griejga por 

Tuedio de un ConciUo.i6i. 

Quan bien recibidos fueron 

de el Emperador, ibi* Por- 
qué no tuvo efecto eftc apa- 
rato para el Concilio , y 

unión. 162. 
Conñantino el Grande careció 

de Letras. 107. Defeó bau- 

íizarfe en el RioJord5.i54. 

Fue bautizado en un Arru- 
^ , val de Nicomedia. 139. De 

quanto pelo fea el tellimo- 

nio de Eufebio Ceíaricnfe 



para afianzar cfta noticia, 
144. Por lamifma otros Pa- 
ires, y A^utorcs. 140. y íig^ 



generales para el buen ufo 
de ella, 6. Animo ingenuo, 
con que deve proceder por 
laverdad.ii, Caufasde la 
necefsidad de la Critica. 12. 

Críticos. Algunos por huir dé 
la demaliada facilidad de 
los que lo creen todo dan 
en el extremo de fer nimia- 
mente incrédulos. pA 

Cruz de Cbrijlo. Qué año fiíq 
hallsüria.ói, 

Cruz de Caravaca. Apéndice 
hiftorico de ella en los B(h 
landos. XLVUL 
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D 



t>.M. Significado de ellas le- 
tras en epitaphios de Gen- 
tiles.XXII. 

Decretales (Epiftolas) las reco- 
gió, y ordenó S, Ray mundo 
dePeñafort.iSi. 

Demetria Pbalereo.CokjOy que 
dava al Rey de Egypto To- 
lomeo Philadelfo.XVI. 

Dextro (Flavio Lucio) noticia 
de fu perfona.XXXV. 

Diodoro Siculo para componer 
fa Hiftoria difcurrio por 
gran parte de A(ia>y de Eu- 
ropa. 17. Concepto de ella. 

72. 
Dion Cafsio., Su elogio , y de 
fu £é en ios vicios > que re- 

f«e de Trajano. 77. Nada 
ize del origen de la cruel- 
dad de Cayo Caligula. 29. 
Falfeó el milagro por las 
oraciones de los C>hriñia- 
nds en el exercito de Mar- 
co Aurelio.^! . Efcrivió fu- 
perfticiones.95. 

DioniJíQ Halicartkajeo. Diligen- 
cia , y acierto , con que ef- 
crivió lasAntiguedades Ro- 
manaSr76., 

DifcipulosdeCbrifio. Opufcu- 
lo de los fetenta y dos en la 
obra de ASis Ss. LII. 

Pa^w (Elias), ¿xceffosdefu 
Critica.7. Obra fuya prohi- 
|2ida goc la ínqitiíkioQ de 
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Efpaña. 8. El Arzobifpodc 
Paris condenó totalmente 
los cinco Tomos primeros 
de fu nucvaBibliotheca.ibi. 
Su opinión de los Oráculos 
Sibylinos.103. Semanifief- 
ta fer faifa. io4.y fig.Se res- 
ponde á fus debites razot: 
nes. ii5.y fig. 



E 



Ecbard (Jacobo). Tiempo,que 
confumió en perficionar ,.y 
concluir el Cath aloco de 
los Efcritores del Orden <íc 
Predicadores. XL. En qut 

^ fentido ufa en él de las* ini-p 
cíales B-M. XXIV. 

Egipcios. Ko hazian aprecio 
ae las Hiftorias> fí no las ef- 
crivian Sacerdotes. 1 3 . 

f r. Eleutherio Guelda Miísio* 
nació en el Reyno deTun- 
quin.LXlI.yLXIII. 

Epbemerides. Qué efpccic de 
Hiíloria. V. 

Epitaphio dé Anicio Petronio 
Proto y mal entendido por 
Baronioy y fu verdadera in- 
religencia. 24. 

Epitapbiosy y Sepulcros hallan' 
dos en Sacer , y en Caller. 
XXI. 

Época. Qué cofa fea. 37. Las 
pj;incipales antiguas. 38. 
Los Griegos Chriftianos 
ufaron de la Época ab Orbe 
(ondito 2 :£ aun es freqiieni!c 
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fu ufo entre ellos.41 . Épo- 
cas de Nabonaílar , de los 
Lagidas, y de los Seleuci- 
das.42. Época de los Ma- 
hometanos. 44, Época de 
los Romanos ab Urbe ciditay 
y variedad entre fus Efcri- 
. tores acerca de fu princi- 
pio. 47. Época de Oclavia- 
no Augufto.47. De Diocle- 
ciano.48. Pompeyana.44. 
Era. Ethimologia de ella voz. 

Í8. Era del Cefar: fu exor- 
io en Efpaña.47. Hafta 
a ue tiempo duró en Cafti- 
a.y4.Era Cliriftiana ab In- 
camitiong Dñi. Qjien fue 
fu Autor.49. Como le con- 
forma con la Era del Cefar 
Efpañola.47. Varias fentcn- 
ciasdc fu principio. 50. Ufo 
de ella por la Igleíiasy por- 
qué le obferva. 51, Era d 
Nativitate Chrfii con prin- 
cipio del año en el día 2 5r« 
dcDeziembre. 53. Ufo de 
cfta Era comézando el año 
en cldia primero de Hene- 
ro. 54. Poniendo el princi- 

Í)io de el en el dia de la Re- 
, iirrccciondbChrilio.53. 
Brafmoi^dAéitúo). En fus li- 
bros ay propoíicionesiierc- 
ticas, temerarias , y dignas 
de otras cenfuras. 176. Al- 

funos Efcritores quieren 
efendcrle de heregia for- 
.xsaX : otros íienten en coja^ 
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trario ; y fe devc eftar á lo 
que exprefla el EKpurgato- 
rio de la Santa Inquiíicion 
de Efpaña. i76.y 177. 

Erudición. Para ella es un gran 
paíTo la noticia de los Au- 
tores. XXXIV. 

Efcr'-tfjresAAxxmw fu atención 
las períbnas a ellos con) an- 
tas , para que fe interelfen 
en fu aprovechamieto. LX. 
Efcritores, que no vertiero 
en lengua vulgar los lugares 
Latiiws. II. III. y IV. Ef- 
critores plagiarios , ylo q 
les fuele fuceder. 95 . 

Efpaña. Autores,que cfcrivic- 
ron fu Hiftoria. LVI. Año, 
en que fue reducida por en- 
tero á la poteftad de 0£bL« 
viano Augufto.47. 

Efpañoles. En qué conceptx) 
tienen á los de otras Nació- 
ntSy y cftos a ellos en coras 
de Hiftoria. 9. 

Efiylo llanoyy fin afe¿lacion es 
proprio de Autores Chrif- 
tianos.Il. Del aprcciable en 
la Hiftoria. XXVII. 

EugubinoCAgiiñin Steuco).Ra-¿ 
ra alucinación fuya. i j.6. 

Eufebio Cefarienfe. Se llamó 
Pamphilo, y porqué. 133. 
En qué ticpo floreció. 135. 
Fue herege Arriano,y Cau- 
dillo de fu Seda. 137. Con 
leve motivo quieren algu- 
. Qos cícuTacle. dd ArriamT-! 
ino. 
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mo.i38.Libros efcritos por 
Eulebia. 133. No eítrivió, 
que Euí'ebio Nicomedienfe 
bautizó al Emperador Cof- 
tanrino.14.7. Alto concep- 
to de fus teftimonios en pu- 
tos de Hiítoria>qiie han he- 
cho los Eruditos. 134. No 
obfta á cftc concepto aver 
fido EufcbioArriano. 154. 
Errores hiftoricos , en que 
incurrió por equivocación, 
y falta de memoria. 135. 
Eva^rio Diácono. Sus Efcritos. 
82. 



Faftos Olympicos. Vcaíe Ipbito. 

SidesGmca (Proverbio). De 
donde pro<:cdió,y para qu¿ 
iirvc. 71. 

Francia. DlíTertaciones fobre 
la Época de la Religión 
Chrifiiana en las Provincias 
de fus Dominios^en los Bo* 
landos. L. En qué tiempo 
recibió la Era Chriftiana 
dexada la del Cefar: y qua- 
do eftableció el principio 
del año en el dia de la Re- 
furrcccion de Chrifto.53. 
¡Veafe Reyes) 



G 



Gautrucbe (cl?.?cdxó). Sentir 
fuyo acerca del Bautifmo 
dé Conftantino. 151. 

Gcnadio.^ No fue Obifpo. 1^8. 
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En fu libro de Víris Illujlri-^ 
bus íiguió malas dodnnas. 
169. Algunos dizen y que 
mottró defpues arrepenti- 
miento, y fue buen Catho- 
lico. 169. En lo que no to-^ 
ca en fus errores fe admite 
como Hiftorico digno de 
íc. 170. 

Genio. Qué entendían por él 
los Gentilcs,y que era en la 
realidad. g6. 

Gentiles^ Los que efcri vieron 
Hiftorias , refieren en cUas 
muchas fuperfticiones.93. 
yfig. Los buenos Philoio- 
phos, y otros bien inftrui- 
dos no creyeron , que hu- 
vieíTe muchos Diofes. 97. 

Geograpbia. Su difinicion.'éj. 
Es parte principal de la Hil« 
toria, y por que razón, ibi. 
Quan neceíTaria fea fu no- 
ticia para la inteligencia de 
las hiftorias. 64. Libros de 
Geographia modernos. 66. 
.Errores de algunos Efcrito- 
res en puntos de Hiftoria 
por impericia de ella. ibi. 

S.Geronimo. No fue lapfo de 
memoria en el Santo aver 
llamado hija del Confuí Ror 
mano Oübrio a la nobilifti-- 
ma Anicia Demetria. 23.7^ 
24. 

Cj/^f^ (Miguel) Anales, que 
efcrivió.160. 

Gr4w/eí(Ignacio Jacinto Amat 

de). 
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de). Juizio cjuc hizo de la T T 

. Critica de Elias dü Pin.7. XjL 

S.Gregorio Magno. Diligencia, Hado. En que coníiftia fegun 

que hizo para cfcrivir los el error de los Gentiles.98. 

Libros de lus Diálogos. 15. De que modo fe puede ad- 

^ Veafe Cano. mitir. ibi. 

<jr/>^(?i,Endo¿lrinasnaíiu-ales, Hebreos. A quienes daVan el 



morales , y políticas huvo 
nnichos muy fabios ; y de 
ellos paflaron a los Latinos. 
79.' Los Hiftoriadoresde ef- 
ta Nación por lo común 



encargo de efcrivir fus Hif- 
torias. 13, En qué tiempo 
dava principio al año^uíual, 
y Eclefiaftico, 39. Quales 
fueron lus Épocas. 3 8. 



poco dienos de fc.y i . Qua- Hereges. No todo lo que dizen 



les de effos fon tenidos por 
yeridicos.7 5 .GxiegosChrif- 
. Sianos Elicritores de HiAo^ 
rias^ y fe que merecen. 82. 
y íig. De fus Dialeftos Jo- 
nio, Dórico, Eolico, Ático, 
y el cpmun.99. 

Guerras. Advertencia fobre la 
fe, que merecen las relacio- 
nes' de cllas.76. 

Guevara (wAntonio de). Ref- 
puefta , que dio al cargo, 
porque mezclava noticias 
faifas en fus HjAorias.29. 

S. Guillermo Eremita. Donde 



en Ibs Libros es error ; y lo 
que le conozca íer verdad 
puede feguirfe. 1 70. Trata^ 
tíos eruditos de Hereges 
inodornos.171 • Que elogios 
fe les pueden dar , y quaies 
no. 1 7 2 .Sus relaciones acer* 
ca de los Papas, de íu juiiC- 
dicción, yíuprcma potef- 
tad deven leerle con caute- 
la , y reflexión. 174. Por lo 
común fe deve temer aya 
dolo en fus narraciones por 
rcfpefto a fus Sedas,y afecrs 
ciones.175. 



acabó fu vida.68.Cafteüon, Heriberto Hofveyio. Pr¡mero,á 



y Buxiana , Lugar-es cerca 
nos a aquel Sitio,no fon Vi- 
llas del Reyno de Valencia, 
ibi. Haíta qué tiempo vivie- 
ron fin Regla eípecial Jos 
que fi^uieron el Inftituto 
Eremitico en el mifmo Si- 
tio. Ibidem. 



quie ocurrió hazer la Obra 
de ABij Ss. y de fus Efcri- 
tos.XLI.yXLII. 

Herodiano Akxandrino. Hifto- 
ria fuya , y concepto de fu 
diligencia, y veracidad. 77, 

Herodoto.. En fu Hiíloria ay 
muchas fabulas.72. 

Hierodes. Libros, quecompiw 

fQ 



DI LAS COSAS NOTABLES, 



To en odio de la Religión 
Chriftiana.74. 
Hiftoria. Ethimologia de efta 
voz, y diviíiones de fu^ ííg- 
nificado. V,y íig. Su difini- 
cion.VlI. Elogios de ella,y 

- utilidades de lu leccio.XIL 
y fig. Dificultad de efcri- 
virla con acierto. 14. Álgu* 
nos la efcriyen fin lo erudi* 

^ to, y juÍ2Íofo,que ella jjjide. 
I4.y 18. El ornato Pnnci- 

• pal,y ley primera de la HiC- 
toria es la verdad de ío hif- 
tOTÍado.XXX.XXXIII.y 12. 

' Narración fiti verdad no 
merece nombre de Hifto- 
ria.13. Cuidado grande de 
los Antiguos para que no 
faltara en las luyas, ibi. De 



^9t 

ceder en fu eftudio. LV. 
Hiftoria Eclefiaftica. Efcritores 
de ella para principiantes. 

Lvm. 

Hiftoriadores,K}xc\\osxxaiS di- 
ligentes es muy dififil , que 
acierten en todo. 16. Los 
razonamientos elegantes, 
que fuelen referir , de ordi- 
nario no fon de aquellos, á 
que les atribuyen , fino de 
fu propio ingenio.89. Vea- 
fe Gentiles i Griegos^ Latinos^ 



I 



Iglefta. Supone el Drecho Cái-* 
nonico puede fuceder, oue 
tengan falencia fus deciuo* 
nes en cafos de cenfuras^ 
182. 



donde proceden los errores Iglejias Orientales. Oficios, y 



en lá Hiftoria. 1 5 .Eftilo pro^ 
prio de ella. XXVII. y fig. 
' El cuidado de los Hiftoria- 
dores en lo hermofo del ef- 
tilo haze defconfiar de lo 
hiftoriado-.XXX. Los afi- 
cionados á eftc genero de 
Hiílorias por la elcgancia,y 
ornato en el modo de efcri- 
virlaSjfuelen fer de ingenios 
fuperficiaIes..XXVIIi: Las 
noticias de Hiftoria fon ne- 
ceílarías para la perfi^ccion 
de otras Facultades. XVIL 
Efpecialmente de la Theo- 
l6gia.XIX.Del modo,y me^ 
"^hodo con que fe dcycpro? 



Horas canónicas , fecun íu 
ritu, y ufo, de S. Bafiuo , S. . 
Gregorio Nazianzeno, y S» 
Juan Chrifoftomo , en los 
Bolandos. XLIX. 

///^yf^ (Gonzalo de). Su Hif- 
toria Pontifical es propor- 
cionada para principiantes 
en el eftudio de la Hiftoria 
Eclefiaftica. LVIjI. 

Imperio Oriental. Año, roes, y 
día de fu total everfio.itfoJ 

IrweíUvas mutuas entre Cice^ 
ron, y Saluftio fon Orado* 
Desfupueftas.85. 

Invencfon de la Santa Crtu^ 
yeafie Crsn de Cbrifto., 
HHr ¡íbitoi 



^T9Í lNDTCE;ALPHAfmcdr 

JpbitOy hijo de Metnnon, hizo 

V fotetxmes los FaftosOlym-^ 

picos. 40. 
S.ljidoro Sevillano. Su libro de 

. Escritores. XXXV. 
¡Cinerario die los Lugares San- 



res antiguos f que aprecfa-^ 
ron mucho fu Miftoria. ibi. 
Críticos tnodernos^qüe hati 
hecho lo mifino. 81 « Error 
íuyo notado , y corregido 
por Natal Alcxandro. ibi. 



tos atribuido á S. Antonino Jóvenes ^ Es obfequio a la Re- 



Placetiho es fupuefto, y el- 
fii lleno de fábulas. XLVll 



publica ddlinar á ellos la 
enfcñanza.l. Sin faltar al ef- 
tudio de fu Facultad puede 
aprovecharen lá lección 4e 
laHiftoria.XXVl. 
JsrMfalen.Arío de la EraChrif- Juan Cantacuzeno. Noticias de 



Jeremías. Wczic Platón. 



tiana , en que fue demolida 
porlosRomanos.79. Hifto- 
lia chronologica de fus Pa- 
triarcas en la Obra de ASiis 
S/.XLVII. 

^.Jaachin Royoy Mifsionario, 
y Sub-Vicario Apoftolico 
en la Provincia d¿ Fo-Kien 
de la China. LXII. 

Joel Griego. Efcrivió Chrono- 
. jogia compendiaría. 1 64. 

jQrdan(c\ M.Fr.Jayme).Eqúi- 



fu perfona,y de la Hiftoria» 
. que efcrivió. 161. y 162. 
Manifeftó fumo defeo de la 
unión de las Igleíias Grie- 
ga, y Latina, ibi. 

Juan Cinnamo. Continuó la 
Hiftoria de Ana Comnena. 
154. 

Juan Francifco Pico.yc^[é Mi^^ 
randulano. 

Juan Scylitza Curopalates. Su 
Hiftoria. 1 59. 



vocación, con que procede JuUoCefar. Sus Comentarios 



. en lá Vida de S. Guillermo. 
• .69. 

S.Jorge. Sus Adas efpürias , y 
.Jallas. XLV. 
Jorge Acropolita. Veafe Niie- 
' tas. 

Jorge Codino.Sus Efcritós.i 64. 

Jorge Syncelo.Qüh efcrivíó.Sa. 

Jofepbo Hebreo. Sus libros. 79* 

No es íntrufo lo que dize 

de Chrifto en el Iibro.18; 

df AktiquitdtibusJSQé A»t(h- 



no carecen de defeftos , y 
quien les advierte.9a: Aun- 
que en los de Bello cfz/ili 
pretcnde^üftificar fu caufa^ 
no fue inferior en la amiii- 
cion á fu competidor P<nn- 
peyo. ibi. En que tiempo 
emendó el año Lunar, y le 
hizo Solar : mes;y xlia , en 
que comenzó efte año Ju- 
liano. 46. Año, mes, y día, 
ea queñieüi muerte vio- 
Icntt. 47. , /• . £a:z 



DB las cosas MOTABLIS. 
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íatinos Wftoriaiores Gentiles 
verídicos en fus Hiftorias. 
85. Se refieren los principa- 
les. 87. Algunas vezes las 
afecciones , y fines particu-- 
lares les hizieron declinar 
de la finceridad hiftorica. 

/ 88« En todos ellos han en- 
contrado los Críticos mo- 

. dernos noticias que emen- 
dar.89. Lo^ ^^ efcrivieron 
promulgada ya la Ley £v4- 
gelicaj y animo depravado, 
con que trataron de los 

.. Chrirtianos , y de fu Reli- 
gion.po.y 91. 

LaunoyQ\xdin).Yut erudito,pe- 
ro cxcefsivamente fevero 
en la Critica.8. Libros fuyos 
prohibidos en Roma.ibi. 

Libros. Es útil fe efcrivan mu- 
chos de un mifmo aíTump- 
to, y porqué.U. En los pre- 
. ceptivos , y dóíkrinales fe 
han de.dezir las cofas xon 
brevedad, ibi. Senotanlos 

2ue no falen de los libros 
cfuFacultad-XXL 
.Lucífero Calaritano. Breve rc- 
^ lacion de fu Cifma.LlV.No 
fiíe berege.ibi. Tiene culto 
Sagrado, y quatro Templos 
. en la Diocefi de Caller.LV, 
J4íc»'m4,iluftrc Romana. Quie 
V. ia hizo violencia.46;. 



M 



ijrí 



Maejlros. Quales les defeava: 
S.PioV.LXn. 

Mdcbabeos. Como fe ufa dé la. 
Época de los Seleuddasen 
fu libro primero , y cQmo 
en elfegundo4j, 

Mahoma. Año en que comen- 
zó a efparcir fu abominable 
dodrina.44. Autores , que 
dizen vino a Efpaña: los 
Eruditos lo tiehen por faba- 
lofo.jS.y 59. 

Mallorca.B\:c\Q Hiftoria de fus 
Reyes en los Bolandos. 
XLIX. 

Maluenda (el M. Fr. Thomás). 
Vio infonte todos losAuto- 
res , que cita en fú Obrade 
Antichrijlo.20. 

Mar Tirreno. Su defcripcion 
antigua, y pofterior.64.y 

Marco Aurelio. Inüffxt milagro 
á vifta fuya en fu exertito 
por las oraciones de los Sol- 
dados Chriílianos.92. 

Santa Maria Madalena. Hifto. 
ria Critica de fus verdade- 
ras reliquias ert la Proeraa, 

y Convento de S.Maxinlfno 
en la Ohxz de AóiisSs. lAl. 

Mariana ( el P. Juan). Qüjcn 
hizo Advertencias a fuHif- 
toria. II. Veafe Miñana. 

MartinoJL Equivocacio,pot-5 
^ue íe Uama.IV< tfo. 



11^4 ' Índice Ali^haibtk» 

'Máximo Tat^entino. Su fentir Nketas Acomhat9 efcrivíd 



acerca de las predicciones 
de los Augures Romanos. 

93- 

.'/tí^morial de la Santa Iglefia 

de Sevilla con muchos tex- 
tos Latinos fin vertir en.Ef- 
pañoí.IIL 
Ülf^4pi&r^r (Simeón). En las 



Anales de los fuceflos en las 
Provincias Orientales. 164^ 
Suceflb particular ^ quere^ 
fiere enellosábi. Les conti- 
nuó Jorge Acropolita. ibi-^ 
dem. 



o 



vidas 9 que efcrivió de los Ocio. Quanto fe deve evitar* 



Santos pufo algunas cofas 

de.fu propio ingenio.Sp. 
itf/^4194 (elP. Jofeph Manuel) 

continuó la Hi&oriadelP* 

Mariana.LVIL 
Mirañdulano (Juan Francifco 

pico) fe defiende. 1 80. 



N 



Capoles (^tyno ác). Lasfeis 
Provincias,en que fe divide. 

Nicajio Sevillano.^o acertó en 



LXIll. 

Offaviano AuguJlo.AñOyCn que 
tuvo principio fu Imperio. 

47- 
Olimpiadas. Época mas princi-- 

pal de los Griegos. 3 9. De 
qual ufaron como primera^ 
y porquero. 
Orden de Predicadores. Su nue- 
vo Bulario contiene muchas 
noticias concernientes a Va 
Hiftoria General Eclefiáfti^ 
ca.LXL 



dezir , que el Memorial Se- Oudin (Cafimiro). Efcritos fu- 



yillano , impugnado por el, 
vertía en lengua Efpañola 
todos los lugares Latinos. 
IIL 

S.Nicepboro Patriarca. Sus Ef- 
critos.82. 

Nicepboro Calixto^íioúcizs del 
tiempo, en que vivió , de fu 
Hiftoria Eclefiaftica , y de 

Suien trata de fus falfeda- 
es en materias dogmáticas, 
y en las hiftoricasa63. 
ífícepboroGregorná. SusEfcri- 



yos, y quien haze memoria 
de fu Apoftafia, y fin infeliz 
cifsimo.XXXVII. 



S.Pablo exortava fe atendieffc 
a lo efcrito por las Sibylas 
de la unidad de Dios , y de 
los miílerios futuros. lotf. 
Defu predicacio en Efpaña 
en la Obra de ASiis Ss. LIL 
De la antigua colocación 
de üx Imagen a la derecha, 
de S. PedroábidemXL 



D* I A? Cb§X5 
ÍSS.PP. No fe falta á la rcvc- 

" renda, que fe les deve^por 
atribuirles con fundamento 
lapfos de memoria.25. 

Pagi (Fr. Antonio) Elogio fu- 
yo.5. Año de fu obito.137. 

P^ifK;/Wí>(Onofre).Efcritos tu- 
yos, y fu temprana muerte. 
XLV.y LIX. 

Papas. Tratados de fu Chro- 
nologia en los Bolandos. 
XEVI. 

Patriarcas Alcxandrinos.Hiñú'^ 
ria Chronologica de ellos 
ibidem.L. 

S.Pedro Aüofiol. Del tiempo de 
fu reíidencia en Roma. 
XLVI. Tratado curiofo de 
las cofas antiguas memora- 
bles de fu BaíUica Vacica- 
na.L. 

Pbelipe (el Emperador)y fu hi- 
jo Phelipe Cefar fueron 
Chriftianos, y como murie- 
ron.i35.y ij6. 

Pbilojlorgio. Juiziodefu Hif- 
toria.157. 

Pbyloftrato. A que fin, y como 
efcrivió la vida de Apolo- 
nioThyaneo.73. 

Phocio. Autor del Cifma orie- 

^ tal, 158. 

Pilar. N. Señora del Pilar de 
Zaragoza. Apéndice a fa- 
vor de fu tradición en la 
Obra de ASlis Ss. LII. 

i5.Pio V. Defeava Do¿lores,no 
Dodorados. LXII. 

Plagiarios. Veafc Efiritores. 
Platina.Cpnccptoác fu Hif- 



OTABLBS. 



toria de las vidas de los Pá^ 
pas.LVIJI. 

Platón. No pudo ver lá veríio, 
de los Setenta Interpíretes>^ ' 
ni tener comunicación coii 
el Profeta Jeremías. 57. 

P//if/(7. Difcreta máxima de -el 
primero.XI. El íegundo fue 
Confuí honorario , no de 
los ordinario^. 62 • 

Plutarco. Autor grave i no en 
las cofas de Grecia. 78. ' - 

Polibio merece el primer fci- 

far entre los Hiftoriadoires 
¡riegos verídicos. 75. Fue 
enemigo de fuperfticioííes. 
96. Tiempo, y lugar,eil que 
efcrivió. XIL 

Pompeyo Magno fue crédulo á' 
Augurios, y fuperfticiones. 
94. 

P^ocopio Cefarienfe. Sus efcri- 
tos.82. 

Profecia no tiene conexión co 
la gracia Santiñcante,ni con 
late. iiy. . 

Probibicion. La de los Ubros 
efcritos por Autores carbó- 
licos no es condenación de * 
eftos. 180. Ni es lomifmo 
prohibir un libro, que con- 
denarle. 178. Como, y fo- 
brc quií fe puederi'citar lU 
bros prohibidos, y conde-¿ 
nados, ibi. Autor, que trata 
de fropofíto de las prohi- 
biciones de libros , y cfcíi- 
tosr. 182. 

ProPiléeum,yoiGntgz. Qufc 
íignifíca^XLV. 

^ S. 



»5^ Índice Alphabetico ■: 

¿Prqfy^ro nofiíc Obiíjpo.i^í^. . Rctradacion de ellos dhm** 

ñuta encontrada en la libre-, 
ria Vaticana. 167. Duda fo-i 
bre fí Rufino Maeftco de Pe« 
lagio^y el Monge Presbíte- 
ro Aquileyeníe fueron dif-. 
tintosj ó uno naiifmojóS. 



R 



l^U¿hfos.Y>c\QVi tener noticia 
del origen^ progreflb , San- 
tos Varones y y coías nota- 
bles de ruOrdenXX.Adver- 

• tenqia 9 con que han de leer 
/•fusHjftorias.ibi. v3 

¿^/^/.Encontrarán en lasHif- Salujlio. Sus vicios.85. Veafc! 
torias las inftrucciones, que . InveSiiyas. ; 
fus Miniftros, y los Áulicos Salviano no fue Óbifpo.i69. 
fio fe atreverán a darles, Santiago el mayor. De fu prc« 



XVIé Donde tratan los Bo- 
landos del origen de los Re- 
yes Francos > Auftrafíos, y 
Neuftrafios. XLIII. De los 



dicacion en Efpaña, del ha- 
llazgo de fus ^.eliquias > y 
translación de ellas , en los 
Bolandos.LI. y LllL 
^.eyes Dagobertos. XLV. Seleucidas (Época de los). Su 
De los Reyes de Mallorca, . or4gen.42. Como ufa van de 
XLIX. ella los Hebreos, Caldeos,/^ 

Roma. Sus devaftaciones.i52. Antioquenos.43» 
Fin en ella de la poteftad Senecano fue ConfuL62. 
Real i y principio del go- Sepukbros , y Epitaphios en- 
ea 



vierho de los Confules. 4^. 

. Colegio de Augures en ella, 
y fin de fu inftitucion.93. 

^^Mtnanos. Ordenaron, que fus 
Pontífices Máximos efcri- 
vieflen lasHiftorias.13.Hai'- 
ta qu¿ tiempo permaneció 
la continuacro de eftas Hif- 
torias.13.y86, 

l^fino Torano virtió de Griego 
en Latin la Hiftoria de Eu- 
febio,y la continuó con dos 
libros. 1 56. Fue condenado 
¿orno herege por el Papa 
Anaftafio.ióy. Cs Hiftorico 
fidedigno en la que no per- 
tenece 1 fus alcores. 170^ 



contrados en Sacer , y 

Caller.XXI.yfig. 

Setenta (Verfion de los). En 
que tiempo fe hizo.4i. Los 
Griegos Chriftianos guia« 
ron legun ella fus computos 
de los tiempos antiguosábi* 

.Sevilla. Veafe Memorial. 

•$y*//^/.Quantasfueron,y por- 
qué fe llamaron aisi. 9^. 
Del tiempo , y circunftan- 
cias^con que fueron depofi- 
tados fus Efcritos en el Ca* 
pitolio de Roma.ioo. AutOM 
res, que los dan por fupue¿* 
. co$,i 02 . Padres, y Efcr itQ«t 
<esAaógaoii> queUis.tuvich 
ron 



DÉ t AS COSAS NOTABLES. I'^T 

ton por legítimos. 1 04. y fig. Sosu>meno (Hctmio). Fue Nova- 
*'"*'' /• ciano,y fu Hiftoria dcfagradó 

a S.Gregorío Magno, porque 
mintió en ella muchas vezes. 



Es ñilfo^que fueron conipuel' 
tos cerca del año 160. de la 
Era Chriíltana.i ib.Efcritores 
ÍBfígnesdelosSiglos.i6.y 17. 
que defendieron fu legitimi- 
dad.i 1 3. No obfta á ella ayer 
fido Gentiles las Sibylas/y 
fer los Vaticinios tan claros, 
ii^.y ii5. Esfalfo > que en 
ios libros de las Sibylas folo 
avia cofas probas» y fuperf- 
ticiofas.ii8. ^creto figuro- 
fo,con que fe confervavan en 
Roma los libros de las Siby- 
las; y como pudieron llegar á 
manos de losChriftiano's.i 19. 
y 120. Nodefaprobaron Ori 



M7- 
Suetonio. Falfo conceptOyCn que 

tenia á los Chriftianos.91. 

SynMisy y Synaxarium. Su (igni- 

ficacion.XLIV. 

T 

Tertuliano fiíc Herege Monta- 
nifta, y defpues Herefiarca de 
otros errores. 1 65 • Tiempo en 
que efcrivió fus libros. 166. 
' Efcritores , que tratan de 
ellos , y de los errores , que 
contienen, ibi. 



genes, y S. Aguftin las Predic- Thtulianijlas. Duraron hafta el. 



cionesSibylinas.i25. Mucho 
menos S. Ambroíio.127. No 
fe deven eftrañar en ellas al- 
gunos errores, y porque, 1 29. 
Sentir común de los Eruditos 
fobre los ocho libros impref- 
fos en Badila en nombre de 
lasSibylas.io2. MugeresPy- 
thonifas recibidas como Siby- 
las por los Gentiles. 11 8. Vea- 

^ fe Cicerón. 

Sibyfíjlaf. Aki llamavan los Gen- 
tiles á los ChriftianoSjporque 
tenian á las Sibylas por Pro- 
phetifas.i2y. 

Sócrates fiíe Herege Novaciano, 



tiempo deS. Aguftin» que los 
acabó de convertir.i6j[» 

Tbeatro de la vida bümana^^o es 
Obra indigna de fer otada 
entre Eruditos.VULyJCI.Do- 
• de trae los Efcritores de Hif- 
torias generales,y de efpccia-i^* 
les Provincias.XXXVIl. Tra^ 
ta de las Sibylas -con aciertos 
■; 1-02. ■ ".' •• ■• 

Tljeatro Critica. Se aónieva4o 
que fu Autor dize del .lí*hea- 
tro de la vida humana.X. No 
el modo, con que habla de 
tucifero CalaritanoXIV. Ni 
fu concepto fobre la'«lari¿ad 



• y difcrepó de la verdad, no de los Vaticinios Sibyíinbs. 



folo en errores de fu Se6ta,fi- 
no en otras noticias. 156. 
Solino (Cayo Julio). Concepto, 
yaprcciodcfuQbra.2. 



103. y 1 18. Error fci^b en cP 
ta de Autor»30^ No üeneidií^ 
-culpa Ibbre cierto punto,aun- 
fjye otros pudieran tenerla. 
*. *«* 1 2 o* 



[lys Índice 

laS. Sinfunclhmento no Aibíl 
4 Crive del todo á lo que Cano 
dize de Erafmo. 173. Se im- 
. pugna fu fentic en orden a ci- 
tar libros prohibidos. 178. y 
íig. Sinrazón llama al Princi- 
pe de la Miranduia honibre 
• condenado por autoridad de 
la Silla Apoftolica,i8o, 
Tbeologos. No fabe que cofa fea 
Theologia expofitiva,y Dog- 
xnatica quien ^uzga-fer ageno 
de ellos el eftudio de la Hif- 
toriaiXX.; Se mueftra con un 
. exemplo , que en algunos ca- 
fosles tmporra eftár inftrui- 
dos en puntos hi dóricos, y de 
antiguedades.XXI. 
S/Tbiophmes. De fu perfona , y 
' £fcritos.83. 

Tbohmeo Pbiladelpbo , Rey de 

Egipto h'^zo vertir los libros 

Canonú:os de Hebreo en 

« Gríe^4i. Confejo ^ que le 

davaí>eaietrioPhalcrco,XYI. 

Tbueidiiis. Elogios de íu Hifto- 

ria.yj. 
Tierra Santa. Defcripcion, que 
hizo Juan Phocas de ella y y 
I de los Lugares defde Antio- 

2uiaháfta Jeruíalcn, en ia 
>btzdeA¿iijSs.XLVlL , 
Tito Livio. Su Hiftoria defagra- 
dó á S. Gregorio Magno por 
las fuperfticiones , que en eüa 
., refiere. pA. 

Troya.Año de fu extcrminio.39. 
ítífSMí (Carlos X>^^°^ May* 



Alphabetic<> 

lardde). Legado ApoftoUco 
en losReynos Orien tales. Au^ 
* tor , que elucida, y defiende 
fu Decreto expedido en Pu-. 
difcerte.IV. 



V 



Valerio Máximo. Sus libros 11er 

.nos de fuperfticioncs. 94. 
Vaticinio. Infigne Sibylino, y fu 

cumplimiento. 108. 
FVrír// (Fr.Juande). No fue 

eledo Papa, yp.y 60. 
S Vicente LirinenfeM'mÓACiM fií^ 

yas en los Bolandós.XLVIIL 
Virgilio. Donde murió, y en qufe 

año de fu edad , y antes deí 
. Nacimiento de Cluriíto. 11 a. 



X 



Xenopbonte. £n la Hiftoria, 6 
Narraciones de fu propio ín- 

Íjenio efcritasdeCyro,Rey de 
osPerfas , no fue fu intento 
. referir lo que en la realidad 
fue Cyro, fino idear eñ ellas 
un Principe perfefto. 79. 



Zonaras (Juan) afmat¡co,y He¿ 

rege: y varios juizios de fuL 

Hittoria. 160. 
Zojímo. £1 Hiftorico mintió mu^^ 

cho en fus relaciones. 74. A-« 
^ polosia en defenfa íuya pro* 

hibidaí 



ibi. 



i por el índice Romar^ 
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DESAGÍLAVIO . 

- DE UN ESCRríO DEL AUTOlC ' 

^er cemifsmn dd ^al Coúfejo dimon á un libro íd 
aprohacioh como aqui fe exprejja can puntual 
corrtffwdenm aftt Autographo, 

• » 

M. P. S. 

j 

I ^'^BedecicndocIordcndcV.Á.lic.cxJü 
\^^ minado un libro , cuyo ticplo es: 
'á)iffertacion Hiftorica, Critica , y Expofitha déí 
Sagrado Cali^^ enqueChrifio Señor Huéfiro con/a- 
gro en la noche de la Cena^ el qual fe "Genera en la 
Santa Metropolitana Iglefia de K4/e»cw,compuef. 
to por Don Aguftin Sales, Presbítero , Doétor 
Theologó por lia Unive.i'fidad de lá miíma Ciu- 
dad de Valencia : y previniendo , no ay en el 
roía alguna contraria á las Pragmáticas Reales^ 
.a Iqs pogma$ Cacholicos^ nia los Cañones id- 
eados; Kc advertido en efta DiíTef tacíbn copla 
de erudición ingeniora,y útil, que fera de apre- 
cio a los Led^ores curiofos.) yaísimirmo (er 
fondado en buena Critica', y muy prudente fii 
principal aíTumpto deíájcradicion. , é idempti-' 
<kd del Cáliz Sacro-Santo, qvtc -por tantos Si* 

Ccí H glos 
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gios ha fido venerado como reüqub puy pré¿ 
cioía con cuko publico, y de prcíencé continua 
congfan piedad^ devoción, y íbietpnes demoí« 
traciones en efta Santa Iglcíia Metropolitana. 
Por loqoe ju^o (er el Autor de iaDiíIérca-^ 
cion referida benemérito de la Ucencia , <jqe a 
V.A. pide para darla a la eftampa : y ella muy 
digna de falir á la luz publica. £n efte Real 
Convento de Predicadores.de Valencia, a zo. 
de Abril de 173 ¿. 

Fr.Júc'mtitStfftrú, 

Bn dicho libró falto tficinda en la copia figuiente Ík 
ella, ^ue no difcrepa enfilaba, punto, ni coma. 

M. P. S. 

3 /^Bedeciendo el or^cn de V^. he examinado mí 
V^ Libro, cuyo titulo es : Diffirtacion Hiftork^^ 
Critica j i Expojüiva deíSagriuió Cdiz^ en que Cbrifio Se^ 
ñorNuñro cmfagrd en h noche déla Cena y el quái fevf^ 
ñera en la Santa Metropolitana Iglefiaiie Valencia. CoQb-^ 
puefto por Don Aguftiií Sáles,Presbiteró, Dotor Thco- 
logo por la Uníverfidadde la miroia Ciudad de Valctt- 
€ia« 1 previniendo, no ai en H cofa alguna contraria a 
las Pragmáticas Reales, a los Dogmas Católico^ , ni a 
los Cañones Sagrados* He advertido en eíla Diflextk^ 
pon copia de Erudición ingenioía, i útil, que ferá de 
aprecio a Jos Letores curiofos. I afsimifmo fer fundado 
en Buena Critica. I muy prudente fu principal aflunto^ 
|k k Tradición, ¿ Identidad del Cáliz Sacro-Santo, que 

po^ 
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fKMrtantosSigloshándp ▼enerado como Reliqun muí 
predofa con Culto publico,.! de prefente continua con 
^an piedad, devoción, i folemnes demoftraciones en 
<fta &nta Igleíia Metropolitana, donde religiofamente 
fe conferva. Por lo que juzgo fet el Autor de la l^iíTer-? 
tacion referida benemérito de la Licencia , qué a V.A. 
pide para darla a la Eftampa. I ella muí digna de falir i 
la luz publica. En efte Real Convento de Predicadores 
de Valenciaa20.de Abril de 1736. . 

Pr.Jacinto Segura. 

3 La variación perverfa, que fe ve entre 
aucílrd Aucographo, y la copia impreíTa^ obli- 
ga a dcfvanecer la Noca > que de la depravada 
nos podía refulcar. Si aver falido adulcerada ha 
(ido por deícuido> 6 con diligencia eftudioía 
pornn fínieílro, no es del intento, dirigido ib- 
lo á nueilro crédito fin tacha de perfona algu- 
na. La diverfídad en la Orthographia ha udo 
cxceíTo reprehenfible, queriendo corra firma- 
dadenueilra mano la que reprobamos como 
invención reciente en el Prologo de efta Obra^ 
y continua (éric de nueílra pra£kica. Ello era 
de leve niomento ; ni por ella hu viéramos he- 
cho el refentimiento, que motivan los luna'- 
res enormes de la falíéada^ y viciada copia im- 
preffa en el libro referido. 

4 Dimos la cenfura del libro en una claü-- 
íiila, donde fluye la oración por toda. En la co-. 
* Ce X pl* 
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lúa impreca fe ven iticrockicidos-cmca |Ni&r 
tos finales, que pervierten (us conceptos « y la 
exhiben muy indigna de Cenfor de atg;una ad-j: 
j^ertencia. El punto primero adultera, reparan- 
do el fubftantivo lihro.ác fu adycátivo , o par-' 
ticipio compuefio. El (égundtí con impropriedad 
divide lo eícríco con enlaze, y fequela. S ter- 
cero quita el íentido con eftraña ignorancia; 
porque en oración de ando mete punto finaLan- 
les del verbo determinante, desando ininceli^ 
gíble la parte primera, y la (egunda fin cone- 
xión con ella. 

5 El IV.y V.falsea, y tuerzcn las palabras,- 
con virtiendo el único concepto claro de elias 
en dos diverfos , ágenos de nueftco deilgnio. 
Dezimosfer fundado en buena Critica, j muypru- 
dente fu principal ajpimpta de la tradicibn,^ <src, 
Dobdc fe reconoce, que de cfte aíTumpto prin- 
cipal de la tradición "del Cáliz fe enuncia lo 
bien fundado, y íblo de eftc buen fundamento 
de la tradición juzgamos fer buena, y pruden- 
te la Critica. En la copia impreífa fe dan a(si 
corrompidas las mifmas palacras. í afiimifmo 
/er fundad» en 'Buena Crkica\ I m»i prudente fu 
principal ajfuntOy de la Tradición, é Identidad ,,iS'c^ . 
Formadas cftasdosclauíülas con los dos pun- 
tos finales, es necellario ( íeguñ lo contenido, 

7. 



^CQittextirra de U Aprólxicioii) ^z\ofundado 
■*n tunta Critica fe renera a la vo^ LihrQi'. .y cq^ 
.cfta relacioa, y concepto quede comprehen(£k- 
do como fundado en buena Crkica codo^ 
quanto en elTiacado^ y fus dos libros ay ef- 

cEita .V .-. .'.> . /' 

4 £&aí$l,queadyeircúnos en. la P¡(Iert«i(> 
cion algunas nodeias i^lías j^ y otras ¿ndertas^ 
que no tocan en lo- direábo de ella. Como las 
dariamos por fundadas en prudente Critkí^ 

No pertenece a losCetifcu:es.deiosjÍbrQs¡pr 
troductríé á expurgadoresde todas: Cm imper- 
fecciones : ni para, aprobarles les leen tan de 
efpacio^ y por menor,, que entonces las. puedan 
comprel^ender. Ma$^queIiarán>.G.quandó pi- 
den la aprobaciony,exbiben ellibro ya impref- 
Qy I Hazer nuevos pliegos de toda una impref- 
fion la invierte, y es aumentar el cofte : que es 
muy ingrata a los Autores: lo que iio (c puede 
.praófcicar Cmo en cafos muy precüíos de dodri- 
ñas intolerables. Por ellas razones retiran lo$ 
Cenfores fus advertencias^ difimulando los de^ 
feóbos, quando'fon capaces- de corregirles. 

7 " £n.elCap.^;.deL Libro i. íe excica k 
^ueílion fi Judas bevio^ o no del Cáliz, en que 
Chrifto S.N. conjuro y ventilando fi comul- 
£p, o no cnknocbe de la Cena EucKariAica, 

aun- 



aunque efta controvetCiiíiiiádi era d«| caCb a l6. 
que le dirige la piilértacion. Dize el Autor: El 
' común fintirdi ks Santos Tadres , iÚotves tiene 
h forte úfirmkiipA, Es verdad cerclísima , como 
confiara en el Volumen II. de cfta Obra ^ Diícií. 
V.j.yiII.n.jT, Sínembargo inccnca defender 
lá^^tff iV. Dos vezés trato S.Thpmás de pro*- 
pofíco de efte punto. En el Libro iV. de la» 
Sentencias^ D¡ft.XI.'q.3, art.i. y en la 3.P. q. 
8 1 , art. X . El S.Doftor, íiguiendo el común fin-, 
tir de los SsJPadreSyji S)vBores^ en ambas defíeit- 
de, que Judas comulgo en la noche de ía ceng. 
Como daríamos aprobación a la do^rina dd 
cap. 9. contraria td común fentir délos Ss. ladres, 
yÍ)oQores, dc-N. Angélico Macftro , y de toda 
íu Eícuela > Tuvimos muy prefcntc la falfc- 
dad de la opinión negatttfa, como muchos no ig- 
noram y fobre ello fugerimos lo que convenia, 
para evitar exceílbs en fu dcfcnfa: bien que 
la emienda no cofrcrpondib con adequacion, y 
dcxó incohfequencia en fu concextOj como no- 
tan aun los medio-doéíós. 

8 En la claiifula «//íf^r» , de la Tradición el 
barbarifmo, o dcíeí&bdc la diftincion entre las 
dos vozes, devengos creer, que fue error de la 
prcnfa. En Eícrito tian breve fíie también mu- 
cho defcuido del -corteAorno enmendarle. La 

Apro: 



lAipróbacion legitima pueda n. i. por si fólá 
deivanece quanto (e advicrce viciado en la 
adulterada del n. i. fi una , y otra con alg na 
reflexión íe confidcran. Y quede afsi aclarecí-^ 
do el concepto de nucftra Ceníura; 

9 Nos ha advertido un Juizio{b> que de-: 
zif en general, ay en la Dijfertacion algunas notU 
áas faifas, y otras inciertas puede entenderíc vo-^ 
luncario, o (in fundamento por ineruditos, o 
malévolos i y que deviamos darlo verificado en 
particular. No tenemos aora ocio, para dar 
probanzas de lo enunciado : ni las daremos fin 
eípecial motivo, que nos compela a ladefenfit: 
ni conviene acumularlas a efte libro. 
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